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. Ingen' beskylder jég for sin ‘i/:f]dfarélég, ‘men %i‘lc;ikku.n,.
‘kalde enhver til frihed fra-dend onde vanes; tyranni H
vil 0g ingen paatramnge dette.  Enhver bli\teﬁﬂkun ved
det, som hannem behager, dog ej at laste det andet,

som ret og riktigt er, om:det end hannem mishager. -
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-26. &, 27. 0 5, 28.-0, 29, deres Opdagelse ved Hejg~
* #8rd "og Chladni.
“flere Selvlyde. 32. Selvlydenes Inddeling. . 33. Ty
- den. 35. Toneholdenes Antal. 3¢6. Det slobends, 37. -
.40. det Iébpﬂd{s

. belt Tonefa]d, 46
{ . 48.-D, 49. 5, s50.

= N, 60.8, 61. P, 62.

: ng
-0§ "Benmvnelsér, 69. Gab ‘o8 Sanunenstgd , 70. Ly-
~ denes: Afdelipger. . ’ R )

,Fortial-ex. ‘ :
: .’F'gb»rsste\Afde’ling;,
. Den anskuende Retskri vningslere, -

o

L 1. Hovedst. Skriftens Natur og hijeste Gl'unds\cetztz;:x;g‘i

I.‘.s QDen'rhb‘jeste Gi'undsaatnings\[ldﬁndelge' forud- .

Swttér’adskﬂligt, 2. - Skriften foyudswtter Sppogj‘ 3.

. Sproget bestair 1 Tale. (4. _Skriften er dobbelt. §.

Stavelseskrift og Bogstavskrift. 6. Sproget er en Na-
turting, Skriften et Kunstverk. 7, Skriften kan alt-
54 forandres’, §. uden at Sproget rgrés. Q. Retskriv— -

"ningslarens Grundsstning ‘er fors kjellis “fra Sprogla-

5 =

rens. . 10. Retskrl. forudsmtter Sproghoren, 11, Ret- .
skrivniugéns . hojeste Grundsatning er.  Udtalen. 12,
Prof. Blochs og P. Syvs Made at udtrykke sammme
Grundseining.  13. Nytten af en héjeste. Grunds, ‘er

- Rigtighed og Vished ikke Eulied, 14 cj heller Varig .

‘il 200 Hovedst. om. Lydene iéV:\?proéret. .
16. Her tales kun om Modersmalet og det dannede
Sprog.. 17. Selvlydene’ere ti: A8 A, 19, .E; 201,

21: O, 22. U, 23. ¥, 24. X, T8, Mellgilyden 6,

hed.”, 15.-Hvorledes fuldkommen Skrift skulde vare,

30. Halvlyden z eller Shva, 3

lyde bave aldrig fundet Sted i I)ansk.. 34. Nasely

det skridende’, 38. dgt staidsende, 39! det rullende, .
».41. det stgdende, 42. deres Omibyts
telse, 43. og Benmvwnelse. 44, Tonefaldel

Stavelsemalet
F, 51. G og

54. 1, 55. blpdt j, 56, K og K, 57.
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R, 63. S, 64. 'T; 685:
b¥¢dt w, 67 flere Medlyde » 68. Mediydenes In
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2 . Indhola’

. 3. Hovedst. pm: BogétaV)'cebl-en.

71.- Den gotiske (danske) er latinsk ; 72. den- latinskes
oprindelige Beskaffenhed, 73. den gotiske er dobbelt,
'sh at vi have 3 Bogstavrekker, 74. den lat.er vidt
udbredt, 75. og rig pd Tegn. .

4. Hovedst. de gvrige Grundscetn. for Retskr.

76. Man mi ikke antage for fine Adskillelser, 77.
men fplge Brugens Gang, 78. endog tage Hensyn til.

fremmede Sprogs Brug, 79. og. kjende Retskrivnin--

gens Historie, 0. samt Oldsproget 81 og Nabosproget.

82. Sproget pA Runestenene er oldnordisk. 83. Den- g

zldste, @ldre og gamle Dansk ghr til 1530. 84. Spro-
gets Gang i Norge, 85. og Sverrig...86: -Forheldet til
Hollandsk ' og . Tysk er anderledes. 87. Oprindelsen,
: den indre; 88 0g ydre, 89. Overenssiemmelsen, den

© indre, 90. og ydre. 91. Adskillelsen. 092. Tilbageblik.

Anden Afdeling.

Den anvendte Retskrivningslare.

5. Hoyedst. 93. ‘om at bruge latinske Bogst.

G. Hovedst. om store Bogstaver. o
‘9#. De bruges j visse Tilfzldé af alle Folk, 9§. i
Navneord af Tyskerne og os, 96 kvilket €j behgves

i Isl., 97. og €j bor udstrekkes til Till#gsord og Sted~ '

_ord, skont de std som Navneord.
e w7 Hovedst. om de lange Selvlyde.

98: Tre Méader at betegne dem: 99, stumt .2 forka- :

stes, 100. det overensstemmende ¢ 10I. er falsk og
forkasteligt, 102. det stumme e i No. ligesi. 103.
Digterne kuntie gjerne ndvide Ordene.  104. Fordoeb-

" lingen af e, i, %, og Understgttelsenaf @, o, ¢ 105. W
‘er indviklet og urigtig; 106. altsd forkastes alle stum~

me Selvlyde.

3,

8. Hovedstybe om A.

1.
9. Hovedstykke om o..

-Teguenes Valg dertil.

I3

ives med et eget Bogstav, [O8. hvil-
et patenkt; 109. og & er den rette-.. ¢

110 porskjeugu.ime'llem g9 og z'7"erael&gamn:1e1. IYII-

'I" nb‘:d,h old » - ¢
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< 10. Hopedst. :Zd:sbillelsen af erislydende Bbgfstaye‘r,

1¥2. Ilvorfor man skriver e, o for e ; d. 113 Reg-

lerne for denne Brug, II4. hvilke ikke bérovertrades,
1I.  Hovedst. Adskill. af de neer hinanden

AR : liggende Selvlyde. : '

115: Ngdvendigheden at skille ¢ fra ¢. I116. & kom-

mer af dbent &, men uregelret; II7. o af Jukt é;

- T18. y af z; 119. Onilyden % og y til', ¢ og & til.

Z; 120.. Adskillelsen af u og 0, I21. af ;. og e.

12. .Hovedst. om Tonetegnene. .. .. -

122. De have lange' varet anvendte i Dansk s i23;

. over hvilke Selvlyde de bér smttes, I24.i fremmede

Ord, 125. 1 danske, 126. dver Forstavelsen fér- 127.

til. at adskille lignende Ord.

' 13.  Hovedst. om Tve{j'dérie: .
128. Den sidste Lyd i ay, es er v ‘egentlig W men
ey R : . TN i i ko (N ien
ikke u, 129. og altid oprimden 4f en Medlod, ~ 130,
Den sidste: Lyd'ia/; & exjikke 7, 131.-men‘egent:
lig bladt j, som burde fordobles, nar en Selvlyd fgl- -
ger p&; 132. men det er nok at stave 7 til Foregi <

ende Selvlyd. 133.: Dette ; komimer af ey Medlyd,

134. og skrives som Medlyd af mange Sproggranskere

: ‘ og Forfattere. .135. Tvelydene i andre Sprog,

14.  Hovedst..om Gj, Kj.

" 136. Foran i,¥, 9, ¢, & ndelades 7, I37. lidvéna

dinger besvares, 138. ingen Undtagelser antages
! v ’ . 139:
D\en.ael‘dre Brug. 140. Forana, &, 0, u og 'gg behilg.:
des ;. Y41. i Fglge denvirkelige Udtale, 142. om e -er
dbent eller lukt gor ingen Forskjel® B
18, Hovedst, Medlyde, som 5ruges z mer end
; én. Betydning. i \

'143. ez, 6g for ¢, 5j, 144 ogfor ov, 145: &t g8

forskjelligt fra k¢, ke; 146. vt for ft 5 145

b4, bs forskjelligt fra pt, ps, / forkasiens 1o
16. Hovedst. Medlyde, som skrives wlen at hgres.:

148. d foran sk, sz, 149. d foran ¢, 150. rd,‘ld,’,; T

" alene og foran s, sk, st, 1581. foran £; 152. stumt ¢

i .danskt forkastes ; 153. ¢ foran s, 154. ds for c for-
kastes; 185. Av, % beholdes; 1’56: th i ti, Tin
forkastes. o, ' ? gf

L

-




13 -
Sy s

& . Indhold

“17. " Hopedst. om Medlydenes “Fordobling.
" 357. Der findes wvirkelig to imellem Selvlyde, 158.:
“men kun én i Enden af Ordene; I59. altsi fordobles
de i Midten, og ndr en Selvlyd tilféjes, 160 men ikke
foran en anden Medlyd, ej heller i Enden af Ordene.
,161.  Hvorledes forholdes i sammensatte Q;rd.w

)  18. Hoyédsi. om de fremmede Bogstaver. © -
162. Hvortil ¢ er ppriuc%}ig bestemt. - 163.- Det bor
2

iser aldrig skrives for '
165. Q, 166. X, 167. og.Z forkastes. - 16§. Hvortil
disse Bogstaver dog kunne bruges. - < .y

. A9. <sldopedst. om_fremmede Ord.
'169. Hvilke'freilimede Ord ' der “menes. -
Afvigelser fra vor Skrivebrug. -171. Umnuligheden at
Tette sig derefter for Udtalens og Enhedens Skyld.
172. Forfadrene plejede at forandre dem;. 173. vi
selv for en stor Del ligesd. 174. Indvendinger af an-
dre Sprogs Brug, 175 aﬁEtquIogiens‘ Vigtighed til
: Ordenes Forstand, 176. af Lasningens Sikkerhed, 177.
-af vort Sprogs Berigelse. 178. Omkladningen . af de
graske Selvlyde og Tvelyde, 179. af p%, ch, th, rk

164. n=zppe heller for &

170. Deres'

-

. a1l /o &, £, 7, 180. af & ¢, {.-180. Latinske og ital, .

Ord. 182. De franske Selvlyde og. Tvelyde. [83.

De franske Medlyde. ~ 184. Engelske og tyske Ord.

- "I8S. Fremrm;de Navne.

20. - Hovedst.. om. Skilletegnene og andre Tegn..
 _186. Denné TLares Uvished. 187. Stavelseopholdet
" betegnes stundum med Bindetegnet (-). »
opholdet er stundum  vanskeligt at . bestemme. . 189.
De,s‘tb‘rre Opholdes -Beskaffenhed.

(z). 193. Slutningstegnet (.). 194. Sporgsmils- og
Udrahst ?21).. 195. Indskudstegn (). '196. An-
s Stegn (“”) _197. Tankestreg pgéAfbryde‘lséstegn
-)-198. Andre Marker. 199. Forkoxtelser. 200.
Taltegn, Rommertal, - - - . :

H

190. Saetnings_-“
. tegnet (o) 191. Ledtegnet (;). ' 192. Delingstegnet

188. Ord-.
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A det Jjeg overleverer Almenheden nerverende

 Forssg-til ¢n “widenskabelig dansk Retskrip~

‘ningsiere s har jeg kun lidet at sige til dets
Anbéfalelse.. . Som.det vigtigite ‘anser jeg der:

Bemerkning, atdetibke er:mineégne Menin-
‘ger og Indfald, jeg her' bunde synes at ville .”
pdtrienge andre ;- men de'bermteste ogskarp-
sindigste danske Sproglerdes Regler, “jeg pd
‘ny har sggt as Jremdrage og ordne, udfpre og

- grundfeeste; fordi jeg er. pperbevist om deres =~

evig uforanderligé Rigtighed. i det hele taget;
om nogle erikelta Tilfwlde kan vel bestandig
Jindes Anledning til Tvipl. . Selyl ydsordningen

-med & og ¢ foruden s er Hojsgirds Opfindeise

(s 9«) s iLeren - om j og v ;e’ftbrﬁ‘é‘éﬁﬂydeﬂe yier
P. Syvs vigtigste Forbedring i vor Skrift(1543;

- Udeladelsen af j efter g, &, ricr énaf deblide
“Selvlyde (w6, 94y, 1) folger pd, érd. Badens

Regel (8. 232); og sdledes videre, . som mai
wil se af Bogen selv:pd de .enkelte Steder. 1n—~

- tet er it uden¥alget bg Fremstillingen: et

‘havde ikke varet vaerd at skrive-ew hel Bog
derfor ; vil man; sige, ndr de enkelte Swtnin-
ger-alt vare bekjendte! Men disse enkelte
Scaetninger have hidtit vaeret adspredie i.pange

| ¥ildels gamle og sjeldne Verker, og ere ol



6. , Fortale..
- blevne flere af de nyere Leerde ubekjendte. De’
modsatte Meninger, som nu én Gang ere blevne
almindeligere, pleje derimod at fremtrenges
- @ Leerebggerne, hvor Grundene for disse be—
kvemt overspringes for Korthedens Skyld, sd

at deres Tilverelse seedvanligvis ikke engang

neevnes. De fortjente Sproggranskere, som
fremsatte dem forst, have ogsd for det meste
- blot uddraget dem af vort nuverende Sprogs
 Natur, eller af almindelige filosofiske Betragt-
" minger ; jég troede i den celdste Dansk, i Na-

- bosproget og Oldsproget ;. den gamle danske

Tunge, at finde en Hjemmel derfor, som de,
mdskje ikke have market 5 da den syenske Ret—
-skrivning ikke for 1801 har veeret bragt ret i
Orden, -og det islandskefSprog ‘vel endnu se~

nere er blevet nogenledes tilgengeligt.  Disse
Skriveregler ere sdledes: grundede pd Teenk— .

‘ningens Love i Almindelighed, pd vort:Sprogs
Natur og sammes. historicke Udvikling , pd
vort Stamsprog og Nabosprog, altsd pd Av-
foriteter, som det ikke skonies, .at vi kunne
Jorneegte, sd lenge vitilstd, viere Nordboer,
08 tale med deri danske Tunge. Jeg hdber og—~
sd, disse Regler ville vinde i Klarhed og Kraft;

ved at skildres i Sammenheng indbyrdes og

“med den. Grundvold, « hvorpd de hyile; og

midtte mit Arbejde hermed ikke veere alt for

« mislykket, vil det uden Tvivl hverken anses
" for overflpdigt, €] heller yeere gjort forgeves.

2, erjeg langt fra atindbilde mig, skont jeg
migbevidst, at have anvendt ikke ringe Tid

_\ : ogGranskning pd at unders¢ge og'udfinde det;

‘men da jeg, langt fra at tilegrne mig nogen
ubefojet Myndighed,. overalt anfprer mine
! Gru}nde ) 8d.vil enhoer sely kunne domme om

RN
-

At jeg i ét og alt skulde have truffet det

RS

vFo.‘rtaIe{. / ) S §

disses Gyidigh’ed, 1og derefter indrettesit Palg. .

i de enkelte Tilfeelde. Mange Indvendinger
havewceret gjorte,endnu forendBogen er bleven
sluttet ; men kun f& nyttige og brugbare Ideer
harjeg fundet deriblandt. Lektor Bredsdorff
har ytret (i ny Freja Nr.18), at man kunde
betjene sig af Tonetegnene () og () ligesdvel
ved Selviydeneu, y, i, som ved o, e, 08 sa-

‘ledes ikke synderlig vilde behgve (" ). Dadeite

vilde gore vor Tonetegning mere overensstem-
mende med den islandske og simplere i sig
sely, har jeg intet at'indvende derimod: det

 ermig kun om Grundseiningen at gore, at

man aldrig bor skrive stumme Selvlyde,: som
‘eren aldeles urimelig og selymodsigende Ting;

anen i det _Sted, hvor det behsves, scktte el

Marhe over: De brede Selvlyde 1, ¥, 4 fo=

. ‘yrekomme mig vel bestandig i Dansken, at veere

forskjellige fra de dunkle 6y é, da hine lige-
som erholde en Tilscetning af w, j (til smalt

.y y,-i)y disse derimod ligefrem erholde en

-anden :Lyd (end. dbent 6, ¢); men man kan
sige, at skpnt Forskjellen imellem de brede og
smalle ikkeer den samme,somimellemn de dunkle
ogklare, sder.dendogmeget lignende(analog),
og dette kundemdskjevaere nok, til at udtrykke
den i Skriften med samnme Tegn. ~ Jeg har

ellers hverken under Udarbejdelsen , eller over— .

hovedet siden jeg under min Rejse i Asien; ved,
Jeevnforelse af vort Sprog med de asia
bragde mit System til Klarhed og fulds
Sammenheng , forandret min Mening om no-
genveesentlig Punkt; menvel om nogilg enkelte

Ord, som jeg tilforn ikke havde efterteenkt sd -

nije. Skrivningen of disse har jeg Jorandret'
Jra det Sted i Bogent, hvor jeg har fremsat Re-

" ‘gelen, der besteminer deres Skrivning. = De

S

.

3
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ere dog meget fd; f. E. gjelder troéde jeg kunde
Jorsvaresmed A /fledsordet et Gilde; menSlagi-
skabet med Dat. gjdldt er uncegtelig nermere
(113. ©), da det er en Bijning af samme Ord,
‘altsd er geelder rettere. "Jeg har ogsd skrevet
'Vaerk og Preest efter Brugen for Verk og Prest
“men dette, som ogsd bruges, og har veret
udelukkende Brug i flere Hundreddr, er.ret—
Zere efter Oprindelsen (egyov., z‘ezo-ﬁureéo;) » OF .
‘Ouerensstermmelsen med virke og ¢. Priester.

Ligesd allenc efter Udtalen, mer al-ene: er o

rettereefter Sammenscetninge(z , 08 giver sanune
‘Udtale, ndr det deles rigtig:i Stavningen. wJeg
undser mig itke ved.at tilstd dette oprigtigen,
“menr hédber at den skinsommne Leser vil.indse, .
at det mdite vaere nesten umuligt ,\at undgd
nogle énkelte Fejltagelser -af denne ~Natur,

.. indtil Regelen blév nedskreven, iscer § et,sdv

“Retskrivning. aned . ddskillelsen. af e 0g. .
Prof. Blochsliutter sin Regel for de tviplsoms
_ine Tilfwlde sdledes, 8. 274 /. Vil man nuher
“‘have noget bestemt. at folge , kunde man enten

dant Vilderede, som der heérster i den gamle

betegne dem alle'med a, sdsoin dette dog er det .

egentlige (Tegn) for KElyden, eller ... skri- -
ve alle dem med e, der i Tysken have det.
Man ser heraf tils reekkelig, hvor vanskelig
denne Sag. er;. ja hbis jeg slet intet ha vdefun> -
det at forandre, indtte det unwmgtelig haveop- -
vakt Mistanke om), at jeg snarere havde toun-
get Regelen efter min forud antagne Brug, -
end indrettet denne ¢fter det Udslag, den for-
domsfi Undenspgelse gav, hvilket dog over-
ralt har veret min iprigste Bestreebelse. - 1
" Man har indvendt mig, at det er alt for

mange Forandringer jeg pd én Gangvil fore- -

tage ; jeg.skylda have lagt en Plan til ot

o

3

fa

Fortale - 9

4 ' -
avertate Publikum ; og frem&ommet styklbevis
med det ene efter det andet. ~ Men jeg kunde
ikke foretage feerre Forandringer end Sagen

- sely medfprie; ef heller kunde jeg udstykke mit

Ferk, uden at fordeerve min. Plan, som var
at fremseette en Leerebygning, der mdtie uds
Jores efter dens egne Regler; for at give et £k~

sempel pd deres Anvendelighed, og pd. den

Skikbelse, vor Skrift derved erholder. Detyvar
desuden, oprigtiy talt, mere min. Hensigt at

overbeyise end at overtale, ‘koortil jeg ingens

- lunde tiltror mig'Feltalenhed nok.-" Ensddanr -

lang ortografisk Plan kunde mdskje have ops

 fyildtmit hele Lip, hwilket jeg bangtfra ikke b

skedey. ja velimulig have wafordret endnulens
gere Tid;. eftersom der altid gives-hogles'sans

. modsette sig enhwerriok sd indskrenket, Fors

bedring . ndr. den-ikke er deres eget. Enq&ﬁa%fdg )

. ~og.andre, som af itngen Ting lade sigrbevcegey -
il at fplgemed. Tidensog Fidénskabens Gang,

menregne det for.en wesentlign Fordring-tiler
klassisk Stil; at.yere -iidet mindste. et halve
Hundreddr tilbage for Publikium. i’ Retskriv-
ningen.. Man turde altsé fd lenge at vents,
fivis than vilde bie med at fremseetie den anden
Lorbedring, til disse havde antaget den [¢rsie,
ertil kommner at en slig' Plan kan anses sore -
allerede forspgt g udfyrt af andre; S E.. Lo~
ren om Je er jo forst freinsat og anvendt.af
L. Syv, derefter bestyrket af Hijsgdrd, Baden,
Abrahamson og Dichman; ligesd omtrent de
gvrige Punkter; som ovenfor bemeerket. Det
syntes just derfor:Tid engang.at samle def
stykkevis fremsaite til et Hele, og at bringe
'det til virkelig Anvendelse, for det gdr i For-

, glemiielse; at ikke disse evig fortjente Leerdes

Granskninger i en upartisk Efterverdens Gjne
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. - skulde synes spilte pden utaknemmelig- Tids~
alder, fordi deikke straks have bunnet blive al-
mmdehge To afvore nermeste Nabofolk have
ogsd i dette Hundreddr bragt sin Retskrivning
ud af en Forvirring ikke stortmindre end den,
" hvorivores har befundet sig, tiler beundrings—
verdig Orden nemlzg Svenskerne og Hollen
derne: det syntes ogsd derfor pd Tiden for os,
at forstge det samme, da vort Sprog i -andre
Henseender har opndet fuldt sa hoj en Grad
af Dannelsesom Svensk eller Hollandsk. Idr:

af Leopolds dfhiandling om svenska stafsdttet

ervel, som hist og her bergrt, ikke friforbety~
delzge Fejltagelser, meén ‘dogt det hele et ud-
meerket Arbejde i sit Slags‘ , der ogsd har haft

en forénsket ¥ irkning ; ti da.det udkom vare-

“der néeppe fem Mendi hele Sverrzg, der skreve
sdledes,; men nw skrive alle omitrent sd.- . Sies
genbeeks og Weilands Arbejder over Holland-

. sken ere-ogsd. fortrwﬂ‘eizge > skont de ikke sd .
-wel kunrie anvendes af os,: hvis Sprog har. en

i:flere Henscender Jorskjellig . Beskaffenhed,

oy “hvis Skrift lige fra Troqfarbedrmgen af

har taget en ganske anden Retning. Ja end-
ogden spanske Retskrivning er i dette Hun+
dreddr bragt til en Fasthed og filosofisk Regel—-
‘rethed, som fd andre Folkefeerds kan mdlesig
med, dezz Soiges derfor ligeledes i de ny Fri-

stater i Amerika; og selv defranske haveny— 3

lig antaget Volteeres Forbedringer i deres Ret—

skl iyning.
vi stge at holde Skridt med:andre Folkefwrd
og ikke blive alene tilbage, i det alt-omkring

os skrz,dgr veeldig freinad til Fuldkommenheds- -

. mdlet.  Hr. Amtsprovst M. F. G. Bpgh har
. wvel for fire Ar siden leveret et haederligt ogin-
teressant Forstg. til en widenskabelig dansk

~

Det synes da passeligt,.at ogsd

- frembringe Overbevisning , wmd. n¢>dvgndzgws‘
' .godtgbre, atien anden Brug-er rigtigere efter
ﬁlasoﬁs/ce og-historiske Grunde, og vel vogte

Fortale . 11

¥

Retskrivningsleere ; men \da han kverken har
optaget Prof. Blochs Regel om F for Ph, og

K for ¢, q, eller Dichinans Leereom j og om

Jremmede Ords fordanskede Skrivning, eller

Abrahamsons o, eller Badens enkelteSelvlyde,
- eller overhovedet nogen vaesentlig Forbedring ;.

sd vilde hans I.ere snarere fire os tilbage end
Jremad. Den vil i alt Fald aldrig blive
almzndelzg antaget, da f. E. dén der har
gjort sig ret klart, hvor urimelige de stum-

e Selvlyde. ere, eller hyor uskzlckede de to

aa ere, tilatudtrykke denenkelte Lyd &, eller
hvor fe]lagtzgt det er at skrive Vei som Tve-

lyd, men )eg som. Selvlyd og Medlyd, aldrig

vil opgive sin Overbevisning, Jordi man be-

wveere lige sd god som ew-andens! Dender vil

sig for Skin of, at sld sig til det. steerkeste Par—
iV orenyere Retskrwmng&laerere havetveert—
dmod, 8y nes mig, ligesom veeret bangefor atno—

" get iws dem. skulde synes antaget efter Grun—

' szgt ‘tned neerverende For.srpg s

“ . rdber sig. pd Brugen; hans eg;en Brug kan jo

hS

 de, eller optaget af deres ForgwngeresGransk--

ninger; de have herved forfejlet Hensigteny -

.. at tilvejebringe Enhed, og mdttet forfejle den,

-da Enhed ikke til ve]ebrmges ved idelig at gjen—
2age, hvad der er denalmindeligste Brug , men’
ved at vise, hvad der er'denrigtigsie, og hvor—
for. Dette har i det mindsie vaeret minHen<
Udfaldet md

sd blive som det vit; jeg skonner ikke, at no-

get. betydeligt kan udreties pd anden Mdde,
- ‘med mindre det befales, of al Undersigelse

omn det rigtige heeves.

- Den beromte Digler Klapstocl,sf Inis— .
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lykkedé Forssg pd at omforme den tyske
Retskrivning, har derfor ingenlunde kunnet -

- afskroeekte mig. Sdvel Hdysklands delte Stats-
Jorfatning med ulige Strceben vg stridige For-
dele ;- som den‘tyske Skrivemddes udartede Be-
skaffenhed ; der vilde fordre en tstal Omstpb—
ning (155. 184), og endelig de marge Forfat-

tere, som drlig skrive'i det tyske'Sprog, sy-

‘nes dér at gire al Forandring umulig. = Des-
uden forekommerKlopstocks 1démig blot grun—
‘det pd et lpst Begireb om Udtalen som Hoved~
. grundsceining , men udfbrt uden alt Hensyn

#il Sprogets indre Natur éller Bojning, til
‘Oﬁz‘inde‘l_’s_e‘r‘!i, il Na“f)‘osp?*og eller. Grunds Progy

1t Forgengere “eller til "Brugens historiske.

‘Gang; ja endog :uden synderlig dyb Gransk-
ning-af Lydenes' Feesen 2 8d at f: E. au, eu,
au - antages fororigtig-skrevne éfter Udtalen!
Hog e ombyttes newsten ganske, udenalt Hen-
ey tid deres. oprindelige Bestemmelse ( 112);
f+iE:Beolie FL'af Bdchy og. Riben for Reben,

Findrue.. Kort, Klopstock tog alt af sig sely

‘uder Hensyn til nogen T ing 5 jeg-har intetta~-
get af mig selv, men blot sigt at. vewlge imel-

Lemt-det forhdndenpeerende, og tif dén Ende

at samle alt, hoad der Funde afgive tilstreek-
kelig Grund til sddant Valg.: Klopstocks

Forspg, iiber die ’dén»tsche B.eohtkchreibung s Ud-
gor 3z Ak, og kan sammeritignes med Silver- :
stolpes Bokstafverings ~ Teori férsvenska spri-

- ket, og Kr. Kglies Afhandling omden danske
"-'Skri‘verigtighed.g ‘Enhver af disse; Forfattere:
- var til sin Tid ganske ene om > sin Skrive-
indde, som ved hans Dyd overgaves til-For-
glemmelse; og mdtte have den Skeebne, da den
gik ud pdrent at omstsbe, og al skabe noget
. - nyt. Men enhver ser-at mit-Forstg er af en

P

- ale kunne ogezzty(?’f&ig om.:

£
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. modsat Beskaffenhed: }m’ne Grundsetringer
“.ere de scedvanlige: Udtalen, Brugen, Opriri-

delsen, Overensstemmelsen og Adskillelsen (g2);”
kun deres Ordener her forandret, da jeg set— -
ter Udtalen gverst, - hyilket. dog ogsd P. Syv .
og Prof. Bloch for mig have gjort (12); og
Anvendelsen af Brugen er her naoget indskren—
ket, da derni Modersmmdlet er sd delt.og usta—
dig, at man umulig kan benytte den med Sik-
terhed uden'historisk at unders¢ge dens Grund,

- (79), som findes i gammel Dansk og Islandsk.

At jeg for ¢vrigt, sdvidt det pd nogen Mdde

kan bestdmed en logisk Anvendelse af Grund-

‘saetningerne, fblger Brugen nijagtig, vil den
fordomsjfri Leeser endogsd blot'af denne For-

Nogleindvendes at vort Sp‘f‘og‘ ved den me-

‘ gén Anvendelse.af Islandsk og.gammel Dansk,

JdretgammeldagsUdseende,som ikkemere pas=
ser; andre'tveertimod,’at det efter min Skripe-
indde bliver sd nyt, at man md lere om igjen at
lese! Jeg hdber at begge Parter , om de gjen~ .
nemgd min Bog, wville se at de have fejlet.
Sproget bliyer ved denne Retskri vning hverken
gammelt eller nyt,men justligesom deter ; dets
sande Lyd og Klang bliver endogsd langt tyde-
ligere og anskueligere; det bliver derfor izeﬂer:
ikke herved vanskeligere, men tpeertimod lettere
at leeserigtig, endogsd forden dstuderte (Skild.
'1826. Nr. 59, 60)." Det er sandt jeg anforer
somz en Grund med til at skrige enkelte Sely—

- Lyde; at der skrivessiiledes i'de wldste Hdnd-

skrifter af voré Provinslove ; men denne Brug '
er for'gurigtikke mere Joreeldet, end at den be—-
standig bruges f. E. af Dr. G. L. Baden, som
Aever og skriver endnu! Jeg antager ogsdi j

- efter Selvlydene med Nyerup og flere nule-

[N
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pende; men denne Nyhed er: for ¢vrigt ikke
farligere, endat den forsvaredes af Prof. J.
Madsen 1586! - Der er vel noget, som man
meget tidlig har indset, noget som man sene—
re er bleven opmwrksom pd; men hvad For-
skjel gor det, ndr man spirger om det rette?

Jeg har taget det, som jeg fandt det, og over—

‘alt,: hvor jeg troede det af nogen Vzgtzgked
angwet min historiske Hjemmel; men jeg har

“hverken tenkt pd at gore vor Retskrivning

gammeldags eller nymodens, kun ene og alene

©at goreden rigtig. Jeg beder derfor den gun-

stzge Loeser ret: ﬁ]wrtelzgen s ikke at forkaste,
hvad der imin Bog mdtte synes gammelt eller
nyt; men ene og alene hvad der, imod min
Villie, mdtte befindes uréftigt.

.Da jeg oftere har berdbt mig pa den eldste nor<

" diske Skrivebrug, sé har jeg tilféjet en Kobberplade

med Skrifiprover a 1f 20 megel gamie Oldbgger, tilhorende
.'denarnamagnceansbeHandsbnﬁsamlmg Til Forklgring

¢ af detteKobber ma tjenefolgende. Den fprste Skriftpro-

ve foréstiller en hel Side af den berimte danske Oldbog,
P, som ofiere ar unfprti dette Verk (iscer S. 156 0g165),

vil nu sely kunde dimme, om det virkelig er & eller en
Forkortelse, en ﬂierog@/f ell. desl. Det pa denne Side
indeholdte Sted er Kong Faldemars sjcellandske Lov 2,
13 (prykt efter en yngre Oldbog i Kofod dnchers dansbe

Lovhist. 1, 561); det lwses her sdledes :

e melie Jor um, at ey kam margh ut, oc
Zar ]Lan with sdr;

l)gz)ta,’ kan thre marc for sdr. Fnfar man sar af an-

nen, thet ther twymint er., oc dizl hin annen at thet .

hafthee ey merar cen en mun; tha dille thet mosth 1i;l-
1cer eth , oc bpice tho thre marc. AEn thet skal man witce,
ai uvare sum man Jf&r sar math od oc meth @g, swa
at huthon gar gomeen oo bloth gar ut; tha bptces t/za;-rzv
fore t/zre marc.

Leeseren

tha givee: tillteer eth fore, oc sitheen =

Zn warther thét swea, at-en marn

' . Od eller med Ag
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seercer then. annen fem sdr; tha a kan at bpte ther
Sor feemtan marc..  Fn warther nolazr sar af..

Det er, tlligeined det foregaende, som korer der-"
#l, pd nu bru celif Dansk : (Bliver nogen sireti Over-
armen, Forarmen Laret eller Benet, s& at Marv gar
ud ;. dn er det de? 4 Ben, som ‘man skal bgde 6 Mark
for. Men fragar G}ernmgsmanden om Hulsir at det
ikke gik igjennem, eller 6m de Ben, som) jeg talte om
nys, at der ¢j kom Marv ud, men vedgar Séaret; da

. give han "Tylfter - ed derfore (for at godtgire sin Pd—

smnd D), og siden bpde han’' 3 Mark for Siret. Men fir
nogen ‘af en anden.et Sir, som er tvemundet, og fra-
gar den anden, ‘at det havde ej mere end.én Mund da

N

fxava han det. med Tylfter-ed, og bgde dog3 M. Men .

at hvor som (/zelst) man far Sar med

g, si atdet gar gjennem Huden, og Bléd
gar ud, si bgdes derfore 3 M. Men skjer det sé, at
én Mand sarer (; giver) en andenfem Sir; da har han at

det skal man vide,

- bode derfor 15 M. --Men bliver nagen sé’retaf s

Man -ser “her de vigtigste Punkter af den danske
Retsl:rwmng: ; nld. at man overalt har skrevet efter Ud-

" talen; at man har haft et eget Bogstay for &, nemlig

a med en Teddel over, som her fb; ~ekommer tre Gange,
eller med udeladt Tgddel (kam for kdm, o. kom), men.
ikke aa; at man har brugt enkelte Selvlyde overalt (Ed,
en 2. unus), ikke haft noget overensstemmende- e faa‘,
gar, ikke faer,
806; ¢ heller fordoblet Slulnzngsnzed{yden (04). Men:
at mar ogsd har brugt Teddelen over Selvlyde, hvor den
nu ¢f beﬁ;wes (fer, isl fer, far), samt haft edskillige
nu forsvundne Lyde , nl. th i samme Tilfelde som Lin-
gelsk (thre, ther, eth, with), og to forskjellige Yer,
det ene (75) som betegnea’es med overstrgget uf{ ler , af
Mangel pd Figuren, trykt i) svarende til %, og l_yden-
de wuden TVZfJZ som isl. w; det andet, som skreves y,
nermereved 1, ligesom isl. y ," hvilke Betegnelser siden
‘ere for,éastede ullzge mea’ tzlsvarende Ads&'zllelser Z
Lydene.

Den anden Sl‘nf pr¢ue er taget af den 5edste sven~

ske Oldbog ¢ Samlingen ; indekoldende den gamle suensze
Landslov. - -Det her afbildede Sted er Kommgsball Kap.~

6 (¢ Karl 9’s Udg. Stokh. 1635, Kap. §) det lses her
salede&

H

gaer); zl‘,{e brugt j i Stavelsen g eller

#
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Forste Afdeli;g.

' I Hoverlsiykle.

1. Det fgrste Skridt til en Retskmvnmgs]aen er:
~ at udfinde eller bestemme den 4djeste erzdsa:mzng for
- denne Kundskahsgren; uden en sidan’ Grundvold kan
ingen Larebygning opfsres, ingen Vanskelighed af-
gdres, ja ingen anvendt (praktisk) Videnskab . taznkes.
-Man har ogsa falt Ngdvendigheden heraf Svenske
"Akadeiniet for’ Eksermipel har i sin Afhandlmg om
= svenska stafsittet” (den svenske Bogstavering) meget

skéisomt indviet den fgrste Afdeling til at undersgge -
Retskrivningens héjeste Grundlov, skint alligevel neppe
wvaeret heldig i at udfinde den. Denne Undels¢gelse
: udfordrer nemlig Bestemmelsen af adskillige forel¢b1ge
. Begreber, uden hvilke Begrebet om Retskrivning ikke
" kan blive rigtigt og tydeligt; men har man en falsk
| eller utydelig Forestilling om Sagen selv, skénnes let
o at man ikke, uden det skulde skje ved et Slumpetref,
| kan tmnke at finde de Grundsztninger, hvorpa den

beror.. Disse forelgbige Begreber har man ikke des-

, " mindre overset, og straks gaet 1ps pé Sagen, som

- skulde udfindes. Heraf a’llene kan forklares, hvorledes

_ % 53 megen Vaklen og Modswclse bar kunnet indsnige
sig i -8 skarpsindige Leerdes Arbe]del *

2. De Hovedbegreber, hvorpi det her kommer

~an, eve Skrift og Sprog; Retskrivning er nemlig intet

. A :
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andet end rigtig Skrift, og Skrift er en synlig Be~"

tegnelse af det hgrlige Sprog, Sproget er da det al-
lerfprste, uden hvilket hverken Skrift, at sige Bog-
stavskrift, eller Retskrivning vilde finde Sted, og
Skriften er den egentlige Gjenstand for Retskrivnings-
leren; Bestemmelsen * af dens Vasen og Forhold til

dens n¢dvend1 e " Betingelse, Sproget, skonnes derfor

lettelig.at vare af yderste Vigtighed, til at sikre den
hele Underéisgelse Rigtighed og Fasthed. |
3. Hvad Sprog er, synes ikke vanskeligt at afgm e,

Ordet have vi taget af det tyske Sprache, og dette

kommer . af ick, sprécize s jeg taler, altsh er Sproget
et Slags Tale. Siledes bruge ogsa Hollznderne deres
spraak of ‘taal lﬂaeng, hos o8 er.dog den Forsk)el
at Sprog er den Made, hvorpd et vist Folk ‘plejer at

‘ndtrykke sine Tanker i horlige Lyde, eller at tale;
-men’ Talen. er den vii*keli{;'e Anvendelse af et eller
< Se vi_hew til ‘wort’
. gaxxf.{e danske Udtryk, Mal eller Tungemal, dd er

" andet “Sprog, . hvilketsomhelst.

det Stamord til’ Mesle, og. rgber derved noksom det
oprmdehge Begreb af Tale, sként M4l i vore Tider,

(d& det ‘ikke' behpves: til Begrebet Sprog, szdvanlig
anvendes meget indskraznket om det s®regme i enhver .
Persons Stemme eller Made at tale pa. . Talen er st~
ledes falles for hele Menneskekémmet, Sproget éjen-'.
" dommeligt for .ethvert Folk, og Malet sxreget for
“enhver enslig Person, alle tre efter deres oprindelige :
Natur “og Vasen (r]enstande for Hgrelsen, og lkke'_v

for nogen_anden Sands. - .

4. Skrift er af en dobbelt ‘og ganske forsk)elhg'<‘

Art, den kan nemlig I) male Ting gene eller dog vore

: Foresulhng%r om dem ved visse naturlige eller. vil-
Hertil “hen-

hgrer Amerikanernes vamle Méde at afmale de Gjen-"
stande, hvorom de vilde give'én Begreh, Bgypternes

karlige Tegn, dette kaldes Tegnskrift.

1

3 .
Billedskrift og Kinesernes besynderlige Skrift, der har
szrskilte ofte meget sammensatte Tegn for dz serskilte
‘G)enstande eller Begreber, -der skulle betegnes. Alle
disse Slags Skrift betegne Ting eller Begreber, og have
intetat gore med Sproget; da Tingen og Begrebet
bliver det- samme, med hvor forskjelligé Lyde ‘det
end monne udtrykkes i forskjellige Tungemal; £ E.
Begreberne  Mand, Kvinde blive de samme,  hvad

enten -man udtrykker dem med disse Ord, eler med .

homme, femme, eller med avyp, o/vvy, eller med
hvilkesomhelst andre Lydforbindelser i andre Sprog;
det Sindbillede altsd, som beteguer Begrebet Mund,

-»betegner ogsd Begrebet fomme, som er det sanime,
.- 08 Begrebet avyp, som er det samme, og séledes Vi

dere uden mindste Sammenhang med Lyden i noget
Sprog 4 Verder. - Heraf kommer det at F@lk " der

1 ha’&e fersk]eﬂlge Sprog,' kunne have samme Tegnskr ift;
og altsi lzse lunandens Boger, ‘uagtet de intet fmsta

af hinandens "Tale, som Kmeserne _og ' Koreanerne.

. Men Skuften kan eogsd, 2) vmre bestemt til at male

Lydene, der-hgres, nir man taler et Sprog, ‘uden

“mindste Hensyn til Betydningen eller: Begreboet; £ E.
‘det skrevne Ord den betegner blot denmne Lyd, ikke

Kjendeordsbegrebet; man finder derfor i Engelsk
samme Lyd skreven pd samme Made ,‘ uagtet den der:
Betyder en Hule, og pa Nygrask atter samme Lyd,
skreven pd samme Made 33», uagtet den der betegner
ikke, hvilke tre Begreber dog ere aldeles forskjellige:.
5. Imidlertid er dog denne Skrift af dobbﬁit Art.
Nar man skal male det blot herlige, mé. det negh&

ngdvendigvis skje. ved wlk&rh“e Tegn; . hvorbm man
-kommer overens; men skulle Folk komme overem

om dem, mi de ngdvendigvis' vere lndskucnlsede til -

et vist Antal, og ethvert af dem mi svare til noget

A2

i



" ved at ndtale Ordet ik - ke
af Ordene ere blot mekaniske og betydningslgse; tagite -
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bestemt’ af det herlige; man md altsd oplgse sin Tale
i visse Dele, og anvise enhver af dem sit bestemte
Tegn..  Ved denne Opl;zismnlr er maskje den . forste
Af&e]ing af Talen, “som falder ret tydelig i Ojue,
hvad man kalder Ord, det er simeget som udtales
samlet, og udtrykker ét enkelt Begreb eller Forhold
af et Begreb; f£-E. Han &omnper ikke adskﬂler sig
temmelig tydeh‘r i tre Ord, af hvilke Aan udtrykker

Begrebet om' en fraverende Person, kommer Begre~

bet om Bevaegelse til det Sted, hvor den talende op-
holder sig, = ikke det nmgtende Forhold af Bevagel-
ses'f:iefgrebet Her findes altsd tre Ord, hvert for sig
ndtales ‘samlet, -

©hold: Men at indfpre Tegn for dé* énkelte Ord i
. Talen vilde ﬂraandse “til det umulige, da disses Antal: -
" er ul)estemt g deres Afendringer ved Sammensaet- )

"nmg, .Aﬂeiinm‘T ‘og Bojning ligeledes gar 1’ det ende-
" lige. 14 ‘en sidan Ordskrift vilde,
‘muhg, vare besv;erhgere end Tegnskrlften,
dene ere langt ubety&el“‘ gere énd’ Tingene selv, ~og

shne” blot hgrlige, disse . derimod synlive eHer dog«
tenkte saledes, og. altsd mere skikkede til at afbildes.:
Oplgsser ‘man_da atter Ordene i deres Bestanddele, 84

kommer man til :Staaelser, det er sinieget som- udta_«

ﬁ E. i det anfgrte Ord Fomimer,
) stﬁlei- man Mmhlen
ﬁembrmger altsd to

Stavelser: kom - mer 5 ligeledes

. Man ser let at disse Dele

f Maden-at udtale dem, og ] haVe aldeles intet med
sgrebet og dets Dele at- gore, f. E. ikke deles ito
: ser,” men Begrebet,’
o ﬁelt og udeleligt; altsd kan man ikke sige,
. . s»arer til én g bé til en anden Del af samme.

at &
Det

& §

og iniellém dem . .gores et lidet: Op- \

oni* den war: '
da Or=-+

e& enhver A’bmng eller. St1lhn<r af ‘Munden samt‘

og udst¢der Luften to Gange,

-ef “blot” Nagtelse, er-ems

5
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~er blot tilfzldigt nir Afleds- eller Béjningstilleggene
~ stundum treffe sammen med denne mekaniske Sonder-
= lemmelse af Ordene, og Stavelserne saledes synes at
?r  w&re betydning gsfulde; f. E. i Ordet Dom-mer, hyor
' “den fgrste Stavelse synes -at betegne Tingen, og cden
. sidste Personen, som frembrmger den; ti ved Sam—
menligning med andre lignende Ord, som Ta- ler,
Z'en=ker, finde vi lettelig, at det ikke er Stavelsen
mer i hint Ord, ligesilidet som ler eller Fer i disse,
~der medfgrer Personsbegrebct men -kun den Del af
- disse Stavelser, som gjenfindes i dem alle tre; nem-
lig er.. Det ‘er heraf klart at Grdenes Oplgsning 1
' Stavelser efter deres mckaniske Udtale, ikke svaver
til Bégrebernes Dele, undtagen. hendelsesvis i enkelte -
Tllfaalde, eHer hvor Oldene ligefrem ere sapumen- .
satte ‘af betydnmgsfddg Dele:: De ‘mekaniske Dele a!;' ;
Qrdene, som vi kalde Stavelser, finde wi ofte g)ezz— -
tagne i ‘de  forskjelligste Forbindelser; f. E. den-
sidste Stavelse af kommer,. nl. mer, g)enﬁndew: i
E'drommer » twmmer , som ere G]ernmgsord i l\lutlden,
Hammer , ,\\Tom(ner, soim  ere oprindelige Navm:-ord,
. .Kreemmer ,» Drimmer, sem. ere afledte No.i Entallet,
. Tommen, Témmer, som ere Flertalsformer. af ‘Tomn:w,»
 Tomme., - Man ma heraf slutte at Stavelserie ief
 Sprog ikke ‘ere nar si mangfoldige som Ordene, og
;at Ordene kun blive det ved de mange fmskjelhg“
. Stillinger, hvori Stavelserne forbindes med hverandre.
' Det’vi]de derfor ikke vare ur imeligt at ndtenke saeri
‘skilte. Tegn for slige Orddele, og stille dlSSG/Tﬁglr
efter’ hverandre i Skriften,. ligesam Stavel&emaﬁ h@r&s';
efter’ l‘lverandre i-+Talen, - Dette er Stap
en siddn anvendes endnu den Dag i ‘Dag af Abys
nierne. Den er meget kort, og kan' vare. Tet bekve
i Spmg som A1ab1sL 6g. Abyssinisk, hvor. Stavelsw
by ningen er sa snnpel at:der aldrig fowkommer to

#
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Medlyde i Begyndelsen eller tre 1 Slutningen af no-
gen Stavelse; men den vilde i Grask, Latin, Islandsk
og Dansk vere yderlig besvzmhg Man finder nemlig
1 disse Sprog' mange Stavelser som kla, skra, ansk,
arsk,
i Begyndelsen og Enden tillige, som: spansi, Skrifts,
springsk -o. desl.; der vilde altsi fordres et overor—
dentligt Antal af Tegn, eller dog mangfoldige Afen-
dr:moer af Tegnene efter de forskjellige Tilsztninger
og Afendringer i Lyden:
Aspnngs, springsk mattfa have forskjellige Tegn, ikke
at tale om andre Ord, som bring,
Stavelseskriften vilde delfor i mange Sprog vare om
ikke rent umulig dog yderst vanskelig. Oplose vi

_da atter ganske mekanisk Stavelserne i deres Bestand~ .

dele, s& komme vi til de simpleste Lyddele, som
vi kunne skjelne. stse bestd enten i en enkelt ude-
lelig Lyd, der, . uden at det mindste forandres i Ta-

leredskabernes Stilling, kan fortswttes efter Behao, sa -
lznge som Andedramttet tillader; f. E. vy Banay
eller 1 visse for sig selv lydlgse Bevaagelsel ellel Slag

med Taleredskaberne,” hvormed man enten bwynder
- eller slutter, - altsd i Almmdehghed begrandser hine
enkelte Lyde, f. E. kK. . Hine kaldes Selylyde,
. fordi de lyde for sig selv allene, disse Medlyde,
fordi de fgrst i Forbindelse nied hine blive lydelige;

f. E. i den forste Stavelse af ibke er Z en Selvlyd,

- som kunde fortsmttes i det uendelige, hvis ikke midn
ved £ gav et Stpd eller ligesom Tungeslag, der
gjorde Ende derpi; denne Stavelse bestir altsd af to
Lyddele: en Selvlyd-og en derpa fglgende Medlyd.
" Den naste Stavelse begynder med det samme Stgd eller
Slag &, hvorpd fglger e, der ikke han begyndes for-
end lige i det Z er frembragt,
for til begrendses af Med]ydctn , men kunde fortsmttes

ja endog hirde Sammenstgd af Medlyde badeL

f. E. ring, rings , spring,

bring o. s. v. -

med andre Ord, der

_ skilte Tegn.
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silenge man behagede, hvis den ikke i dette Ord var
aldeles kort og tomelgs. Af slige enkelte Lyddele -

gives der langt ferre end af Stavelserne , de ere altsa.

langt bekvemmere end disse til at betegnes med saor-
Slige Tegn have alle evropziske Eolke-
slag antaget, det er dem vi kalde Bogstaver, og ved
at stille dem ved Siden af hverandre, efter som de en-
kelte Lyddele fzlge pad hverandre i Talen s kpmme‘r
man til Bogstavskrift, den simpleste, naturligste,
almenanvendeligste, altsd fuldkomneste i Verden. Dette
er hvad man hos os i daglig Tale fortrinligvis forstar
under Navn af Skrift, og med Rette kan anse, som
den herligste af alle menneskelige Opfindelser, - da
derved ikke blot fjerne Personer kunne meddele hin=
anden deres Tanker og Fglelser, men ofga Fegdrenes ‘
Erfaringer og Granskninger bestandig kunne ' legges
til* Efterslegtens, og saledes den menneskelige Kund~
skab og  Dannelse stige og udbrede sig i det uende-
ligee. Demne Opﬂndelses rigtige Anvendelse p&d Mo~
dersmalet er hvad jeg forstar ved dansk Retskrivning,
hvis alverlig e Begrundelse og videnskabelige Behand-
lmg i Fglge det nys anfprte vist nok mi anses som
en verdig Gjenstand' for Videnskabsmanden ;  ligesom

" denne Opfindelses tankelgse Anvendelse efter gammel

Vane uden Grund og Regel synes at matte lede til
Mlsbrug , et tenkende Folk aldeles uverdig.

6- Sammenlwne vi nu Skrift og Sprog, si finde
vi at disse tvende Ting ere af en hojst forskjellig Be-
skaffenhed. Sproget er grundet i den menneskelige -

" Natur, og findes hos alle Folk p& Jorden; Skriften’ er

som mange Folkeslag endua
; .. *

Sproget er os altsd  givet,
Jeg mcner ikke just

en tilfeldig Opfindelse,
nzppe kjende af Navn.
Skriften er vort eget Verk.

" hermed at Sproget er os eller moget andet Folk ind-

blwst, men at det er uvilkdrlig udviklet af Folkene i
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deres bevidstlgse Barndom, og altid stir som en

fuldendt ngdvengdig Natuig }enstand. for dem, nar.de
komme til den ModenKed eller Grad af Dannelse, at
de tenke pd at skrive.  Selv de Folk, der i en hi-
storisk Tidsalder have forandret Sprog, have gjort
det ubev1dst og til ‘en Tid, -da Laesnmg ikke var
Almuens Sab, og Bogvasen neppe var til i Landet,
altsd ingen Aftale eller Overenskomst kunde tzenkes.

Efter Aftale og med Bevidsthed er, s& langt som Hi-

storien rakker, aldut7 noget Sprog dannet og antaget,
ja.aldrig simeget som en eneste Endelse eller B&jning
_optaget eller forkastet af ‘noget Folk i Verden. Al

den Virkning, som den' omhyggehgste Dannelse kan

have pa Sproget, er derfor ubetydelig: i Forhold til
det hele. Det forholder sig med Sproget som med
et ®delt Dyr,  hvis Sundhed fuan kan vedligeholde,
hvis Styrke man kan forgge, og hvis Holdning man
kan forskénne ved fornaftig og omhyggelig Ple)e,
men til - hvis Legeme man ikke kan foje simeget som
en Ta eller en Negl’ mere end Natulen skjenkede

det. Sproget er da at anse som en _Naturgjenstand, '

" som moget givet, der vel ingenlunde bidr behandles

skpdeslgst; men som dog med al Flid og Kunst -blot
kan forzdles et lidet Gran, ikke forandres betydelig. - V

Langt anderledes forholder det sig med Skriften, dens

- forste Opﬁndelse forudswtter Sprogets fuldkomne Til- -

“varelse og Opfinderens sivelsom de antagendes fuld-
komne Bevidsthed og Eftertanke; den beror aldeles
- P& Overenskomst, pi en virkelig Aftale, der m3
gjentages ‘med._enhver ensllg Person, som nogensinde
skal vare i btand til at lzse den; den er kel og hol-
den et Vark af Kunsten, hvortil Naturen ikke ene
gang ‘har givet et Vink;. da den ingen 10)nefaldende
_Forbindelse har gjort imellem det hgrlige og det synh"e

9

7. Da Skriften saledes er ganske vilkdrlig, ganske
et Menneskeverk, kan den ogsd tildels eller aldeles
forandres efter . menneskeligt Godtbefindende; man
kan gérc ny Aftale om denne som om enhver anden
Overenskomst, og det her simeget lettere, som man dog
alligevel ma gjentage Overenskomsten med enhver for
sig af den apvoksende Slmgt. { Det bedste Bevis her-
for er vel ellers den hyppige Forandring i Skriften,

.som - virkelig har fundet Sted hos mange forskjellige

Folkeslag; *f. E. Armenierne have forst skrevet med .
graske Bogstaver, siden i det femte Hundredar dan-
net sig en egen Bogstavrakke med ganske andre Tegn
og i en anden Orden. Nordboerne have tvartimod
fgrst haft’ egne Bogstaver, Rumerne, siden tillige -
med Kristendommen antaget- den langt bekyemmere
latinske i den Foz:m, som Muukene i Mtddelalderep
havde indfgrt, og som plejer at kaldes den gotiske.. Ja
Eﬁgellamderne og-Hollenderne have lenge efter Bog-
trykkerkunstens Opfindelse benyttet sig af disse go-
tiske Bagstaver eller Munkebogstaver i Tryk, men i
vore Dage aflagt dem aldeles, og antaget den smag~
fuldere Form, i hvilken de fA Navn af latinske Bog-
staver, fordi de i denne Skikkelse lmngst have varet
brugte til Latinen, og: virkelig ligne de gamle Rom- -
meres Skrift mest af alle. Ogsd i Anvendelsen af de
enkelte Bogstaver selv eller i den egentligc Retskriv- -
ning foretages idelig Forandringer; f. E. den spanske
Retskrivning har folandret sig shmeget i det nittende
Hundredar, at en ny Bog m& forekomme den, der er
vant til det gamle, som om den var skreven i et
andet Sprog. Hos os sely nasten ligesd: I drent
Berntsens Danmarckis oc Nor gis Fructbar Herlighed,
“trykt 1 Kh. 1656, finder man f. E, S. 136 om Har-
syssel 1 Jylland: SHooroffoc Syffelit e allene med
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mange fornemme Hecregaarde omfice ep bleffoen Bebpgt

— ~— Mens end oc med Cundeneg o¢ Boffling Slotte,
fampt Suddom:Elofter faavelfom med tvenbé KiebFader er
sivet.  Hvad man nu vilde skrive: Hvorover Spsfelet
itfe allene omfider et Bleven bebygt med mange anfeclige
Hetregaarde; men endog firet med Lundenas 0g Bovling
Slotte, famt Sudum Klofter, faavelforn med trende

RKijobftader. Og i H. T. Gerners Bog om Det Danske’

Sproks Skriffverictighed Kh. 1679 findes S. I1: De

Soedre fattedis Bogftafoernis mengde aff BDegyudelfen, .

dev ellevs giov Sprocfet let, om builtet Pontoppidanus
. oc vel melder: o¢_ ynfker, at vi end fleeve Kiendetegn
Baffde til at fEriffoe Q‘mgfiaﬁvcmié adfEillige liudelfer med.
Hvilken forbavsende Forandring er ikke her foreghet
i halvandet Hundredir!" Men - det er giet ganske
_anderledes til med Forandringerne i Retskrivningen
end med dem i Sproget; hine ere skjete efter fuldt
Overlzg, og navnlig begyndte af P. Syv, der. omtrent
pé samme Tid viste os en langt bedre Retskrivning end

hine M=nd brugte, af hvilken det meste ved stiltiende .

Ove?epskomst siden er blevet almindeligt. Heraf skén-
nes klarlig at R‘ets]grivningen star i Folkenes Magt, og
kan forandres efter’ Overbevisning om hvad der er
retteie og bekvemmere. '
8. Det falder 'da i Ojnene hvor uendelig ctor For-
skjel der er imellem Sproget og Skriften,’ og fornem-
~melig hvor nafhengigt hint er af denne: hvor aldeles
ugrundet derfor det gamle Rab er, at den der foi-
s¢ge1; en Forbedring i Skrivningen, just derved for-
vansker Sproget, antaster Fadrenelandets Helligdom,
anmasser sig Ret over hele Folkets Ejendom o. s. v.
Nej ikke en Gang om nogen faldt pd at skrive Dansk

*- med hebraiske Bogstaver » kunde han derfor siges at

angribe Sproget i mindste Made, nir han anvendte
dem rigtig. Den derimod, som skriver teenkde, tryhbde,

i
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eller betroete j’enge, elskete Penner, han angriber
sit Sprog, og mestrer sine Landsmand alle tilbobe,
skont han nok si trolig fslger Vanen i de urimeligste
Bogstavereméider, efterdi aldrig nogen Dansk har
talt saledes. Men skont 4. Berntsen skrev Skouff-
Egnen (8.296), Hvoroffver, og H. Gerner endnu senere
neffne, haffve for det som Peder Syv betegnede:

Skov-Egnen, hvorover, nawvne, have; s& var det

" .dog selv samme Lyd, begge Partier vilde bhetegne,

ethvert som det syntes bedst; det ene efter gammel
Vane, det andet efter Udtalen, og hertil havde hegge
lige. Ret, da intet af dem i mindste Made vilde for-
andre den i Sproget antagne Form . af disse eller an-
dre Ord. Til Oplysning af den Omstendighed, at
samnie simple Medlyd kunde betegnes sa ulige, tje-
ner den Bemarkning at Latinerne ikke havde egne
‘Tegn' til de tvende Medlyde ; og », men udirykte

" dem med Selvly‘dstegnene ‘'z og u: vore Forfedre der-

imod betegnede » med samme Rune som f, nemlig med Fé,
V, der synes at vare taget af det graske Digamma, F,
som ogsi havde Lyden af v, hvorvel det i Latinen
gik over-til-at antage 'den af fi Ved Indfgrelsen af
de latinske Bogstaver i det gamle Norden ~erholdtz
eller rettere beholdt f° Lyden af ¢ efter em Selvlyd,
da man ikke fandt noget nwmrinere at satte isteden
for det gamle F¢; men ved Oldsprogets Overgang til
den nyere Dansk glemte man den oldnordiske Ret-
skrivning, og kjendte kun f fra Latin og Tysk.
som  Bf; man fandt derfor dette Bogstav altfor hardt
til at udtrykke Lyden, jser da.man tillige var kom-
men i den Uvane at fordoble det, og havde da in-
gen anden Udvej end at tilfsje (eller ¢) snart for
ved snart bag ved, for at vise det var det blgdess;
man mente, det er at sige v. Den som siden indfgrte
Adskillelsen af de to Figurer af « (z og ¢), at den
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ene altid skulde bruges som Selvlyd, den anden som

Medlyd (uden noget £, eller J) forvanskede vist ikke

Sproget ,+ sként mangfoldige Ord derved fik et hojst
forandret Udseende;  fvartimod tydeliggjorde han
Lyden, der ved den gamle Skrivebrug var si alde-

les fordunklet, at den, som ikke néje har gransket

Sprogets og Skriftens Historie, mi vare aldeles uvis
om, hvorledes ‘hine Ord til den Tid bleve udtalte..
Ligesom ingen Dansk kan falde pé: ‘at det svenske
ftafwelfe eller siqfrelse udtales aldeles ligesom det’ danske
Stavelse, med mindre han har studeret Svensk Man
ville undskylde demme Udfgrlighed, der var n¢dvend1<’
for siraks i Begyndelsen at rydde den vrange Fore-
stilling af Ve]en , at den der i Skrivningen foretager
en Forandring, veare sig nok si rigtig, nok s& ngd-
vendig, derved angriber Sproget, som dog hverken

bor anfaegtes eller kan forandres cfter nogens vilkar-

lige Godtbefindende; 5 ti silenge denne falske Fore-
sﬁﬂipg bavde $ted, vilde al Forbedring i Retskrivnin-
gen vare umulig; ja salaen ge wilde ‘Retskrivningsleren
aldrig kunne hwmve sig til Ran af Videnskab. Der
vilde intét andet veare at gore end at samle de f01~
virrede - Skrivemider, som Hmndelsen havde givet
Tilvaerelse, og Vanen Lovskraft; og wvi mitte: da
) opgive vor Ret til at forbedre vort eget Arbejde.
Skont nemlig de nu brugeh ¢ Bogstaver ikke’ ere vor
egen Opfindelss ‘her i Norden, sd er dog deres An-
vendelse til ‘vort Splog fuldkommen vort eget Vark,
og dét er kun denne, om hvis Forbedring Talen kan
.'v:me Ethvert Folk i Evropa har anvendt dem pa
sin cjendommelige Made, eftersom de bedst _ syntes
at passe til dets Sprogs Natur, og ofte forandret de-
res fgrst indfgrte Form og Anvendelse, nir en an-
den syntes mere bekvem; hvorfor skulle vi da op-
give denne Ret, og derved gore dens Héandthzvelse

" mene den at- bsje Fodledene i Lgbet:

v
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eller Gjenerhvervelse: vanskeligere for vore Efter-

kommere? »

9. Er da Sproget og Skriften Ting af s aldeles
forskjellig Natur og Oprindelse, s& m& ogsd imellem
Sprogleren og Retskrivningsleren overordentlig. stor

* Forskjel finde Sted. Den fprste beskriver en given

og ngdvendig Naturgjenstand, den sidste lzrer hen-
sigtsrigtigen at indrette og anvende et vilkarligt Kunst-
verk; den fgrste er anskuende (teoretisk), den sidste
anvendende (praktisk). -Det er altsd umuligt at disse
tvende Kundskabsgrene kunne bygges p& samme Grund-
setninger, eller tilfredsstillende udfgres ved samme
Fremgangsmide. Det er tillige heraf klart at Sprog-
lwreren, som giver ny Love for Ordenes BSjning, gar
aldeles udenfor  sin Videnskabs .Grandse; og at den
der f. E. vil lere os at sige:. betroete Penge, elskete
Penner, eller forbyde os at sige: det iboende Hus, de
bleesende Instrumenter, den Mand der er ventende o.
desl. handler ligesd darlig, som den der vilde

lare sin Hest at bdje Knwmene indad, eller for-

samt at om-—

vendt den Retskrivningslerer, der blindt hen fglger
Vanen, uden at undersgge dens Grund, og rette dens
Misgreb; f. E. lerer os at skrive: Stiil, Soel, meend-
te, hordte, eller forbyder os at skrive: 74, Frg,
Sne, Tre, han opgiver sin Ret, ja forsémmer sin
‘Skyldighed, og er aldeles udulig til sit Kald. " Det
er derfor ubegribeligt, hvorledes man ldehg bar kun-
net forveksle Skriften med Sproget, og villet bygge hin
ph dettes “Grundsetninger. Intet er nemlig swedvanli-
gere end at bestrg emhver Opsats om Retskrivningen
med Horatses- Blomsterudtryk om Brugen (usus), uag—
tet han udtrykkelig tilfojer

quem penes arbifrium est et jus et norma loguend:,

som har Myndighed og Magt at ordne Z'alen,
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og kort “tilforn:
. ' mortalia facta peribunt,
nedum sermonum stet honos.
Dgdeliges Dad forsvinder »
" heller ikke varer Sprogets Glands.
hvoraf det er solcklart at han taler om Sproges
og Talen, og ingenlunde om Retskrivningen, ‘som de
gamle overalt ikke studerede P&, og som-det aller-
mindst kunde'falde Horats ind at give Regler for, i
' et Brev om Digtckunsten. Endog den berémte sven-
ske Larde 4/ Leopoid har i sine ellers yppeﬂige,
Indvendinger imod Silverstolpes Bokstafverings - Teori
S. 106, L. 14 og 8. 114 aldeles forblandet Sprog og.
Skfift; ligeledes i Svenske Akademiets Aflandling
om Retskrivningen, efter at have omtalt Brugens Vig-
tighed og Myndighed som Grundswtning, udbryder
bhan: Tag bort denna (Skrivebrugens) Lagmyndighet,
och vi hafpa e mera ndgot Sprak, ndgot Stafsarg!
o. s.v. Hvilken isjnefaldende Urimelighed at parre
Sproget med Bogstaveringen,  som Ting der sti og
falde med ‘hinanden! NAr Sproget kan bests ganske
uyden Skrift, kan det da ikke bestd med at forkaste
Brugens ]ovgivende'Magt’lover\Skriften? Jo visseligen,
ligesd vel som Mennesket kan leve og befinde sig vel,
hvad enten det kleder sig efter den Pariser Mode eller
‘efter den gronlandske. * Ja efter at have drgftet Bru-
gens og Udle&ningens Vigtighed noget ndjere,. tilstar
‘svenske. Akademiet (eller Hr. Af Leopold; som er den
“egentlige Forfattef) Patt hvarken Bruket eller Ltymo=
logien kunna antagas sdsom ndgon allmén egentlig ock
| Hllréckligt upplysande princip Jor &taf‘hingen.” Hyvilke
Modsigelser straks i Begyndelsen' af hint bersmte .
Vark om den svenske Retskrivning! Det sidst an-
forte er vist nok det rigtige; ti Brugen er den hsje-
- ste Lov for Sproglarens Bestemmelser ; men Retskriv-
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ningsleren kan umnlig bygges pa samme Grur‘{dsa.et—
ning formedelst disse Vidf:nskabels aldeles forskjellige
Natur. ' o .

10. Heraf fglger at Retskrivningsleren heller ikke
kan vare nogen Del af Sprogleren. . En kort Skil-
dring af den seedvanlige Skrivning og Udtale kan'vere
forngden i Sproglercn, som et Slags Forb(eredelse,_
at man kan vide hvad der betegues ved de i Bggerne
forekommende Bogstavforbindelser; men -denne Skil-
dringl bor vere beskrivenc‘le af Skriften, ligesom den
egcn‘fﬁgc Sproglere er en beskrivende Fremstilling af
Sproget; og bor ligesilidet undersgge hvorfor man
skriver siledes, og hvorledes man rettere burde skrive, .
‘som Sprogleren bér udgrandske hvorfor Sprogbygnin~
gen er indrcttet siledes, og hvorledes den réettere
kundesindrettes. ‘Tkke en Gang slig Forberedelse eller
Bogstaplere , .som inan’lkunde kalde den, vilde be=
hpves, dersom Sprogleren blot ‘mundtlig foredroges,
og blot ved Hgrelsen indprentedes i Lzrlingens Hu-

" kommelse, eller dersom Skrivningen i det foredra—

gende Sprog var indrettet pd samme Made som i Mo-
dersmélet ;' og derfra kunde ‘forudsattes bekjendt; den
egehﬂige Retskrivningslere kan altsd endnu meget
mindre anses som en Del af Sprogleren. Denne for~

. udswmttes endogsd i Retskrivningsleren; da man for at
skrive Sproget rigtigen, eller démme om dets rigtig- - .

ste Skrivning, ngdvendigvis m& have Kundskab om -
dets Natur og Beskaffenhed, . som erholdes af Sprog-
lzren. Det er altsd en Fejl i Boivies' Forsik till en
‘svensk Spraklira, Stokh, 1820, nar hele Sprogleren S.
96 inddeles i fire Dele, hvoraf Retskrivningsleren er
den fgrste, altsd forblandet med nysomtalte Skildring
af Udtalen eller Bogstavlwre.. Hr. Boivie selv ma
ogsad straks have indset det urigtige i denne Anord-
J;ﬁng, da han ”fir ett redigare sammankang i forestéli-
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ningssiitet” fplger en anden i Bogen, hvorved Ret-
skrivningen kommer efter Ordféjningen. De Hrr.
Beausée og Douc,.et have derimod allerede i Lnoyclop.
Method. under Ordet Grammaire tydeligen indset det unde jo Skrivningen' slet ikke finde Sted, dd der i
rette Forhold imellem disse Kundskabsgrene, og ku & Fald fattedes den Gjenstand, som derved ;kulde’ bew -
- fordunklet Fremstillingen deraf . ved et selvgjort: tegnes; Udtalerr m& jo altsh mpdvendigvis vare dest
Kunstsprog.  La Grammaire, .hedder det, [ gon= prste Gaund til Skriften.” Ja hvad er vel Grunden
sidére Z“P arole (Sproget) dans deur états difés 4k Brugen selv andet end Udtalen?’ Hvorfor skvive
rents, 0w rtomme pr ononcée, ow comme écrite Xit-Brev, Hage, blid, vréd s 10, tre, lade, irykie
6 5. v. med disse Bogstaver? Unigtelig fordi vi ud-
’ta}e Ordene med de - tilsvarende Lyddele.: Hveifor
skvive do. svenske Haka, ldta) og ikke ligesom vi:
Hage , lade?  Hel simpelt fordi de udtale disse Ord
hin ‘Méde, og 1kke saledes sdm i va-far skre'v‘

Maleri’ er det fuldLomneste, der’ mest skuffende lig-
r den ma]ede Gjenstand. Dette synes “uimodsigelig
af “ligge i Tingencs Natur, hvis Udtalen ﬁke var,

v— — ainsi toute la Grammaire se divise en deux.
partzes generales , dont la premzere » qui traite de
Parole {Talen) peut éire _apélde Orthologlc, et 3«:&‘
seconde qui traite dé IE’c; iture se nomme Qrtho
graphe Man ser at her ved Grammuaire forstis
hele Sprogvidenskaben, og derimod ved det selvgjorte
Ord Orthologie den egentlige Sproglmre, og at falj
lig Meningen bliver, at Sprogvidenskaben deler si
. tvende Kundskabsgrene:* Il} Sprogleren., som:han
+ omTalen eller Sproget selv og 2) Retsknvmnsslaar‘
. -som handler om Skriften.-
;T1. Efter siledes at have tydeliggjort os Forsk}el
imellem Sprog og Skrift, Sprogigere og Retskrivni

»eI’sen ti OIc‘Ispl oget ha.r sl:agr s yﬂr,
‘med g, l-, f, men aldrltrv i d:sse

Tare, vil det ikke mere vere vanskeligt-at finde d Tide ;i ; Spo

‘ S melsez SH 6T Skmften en - synlig’ Eetegnelse a

hijeste Grundsatning for4Rets¥§rivningens ,EFor at‘iﬁ on .‘ikrev en&u’u izaand%wpe og Xanéf Tf’voi‘for si %
‘den, .md vi g& ud fra Skrivningens Natur ‘og Bestem- :

vdi ;'Udtalen fordrer det,’ = gg &et trods Oprih_
af Eah‘al, og* deh Jez I’

11¢r11be Sprog ,altsd en Malen af Lyd, en EfteﬂrgA
ning .af en given Gjenstand; men Hensigten med en
* hver Eftelhgmng er at udtrykke Forlnlledet sh liv~
agtig som muligt; altsh ma Hensigten med al . Skrift betydelig' Mﬁéﬁan& ‘
vare, sa nbdjagtig som muligt at fremstille for’ O}et eﬁ%u g mangiei o
hvad @ret hgrer, nir Sproget tales. - Udtalen, som 4 g at fiﬂ“‘e &%f’rb‘tt

er: det hptlige af Sproget, . ma da vare den hﬁ)este
Grind for Skriften, og den Skrivning mé- vaale den
~retteste, somJJedst betegner Udtalen, llgEIVIS som E!‘et
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for hele:, Skrivebrugen.” ... Men: ikke heller.dette. Til~
log ‘om de, vedtagne Tegn synes mig:her ngdvendigt
eller en.. Gang. rigtigt; . ti man.mi jo fgrst vere enig
ot “Grundswtningen , forend, man 'kan tale om Mid-
lerne il Udg&vdsen 5. ligesom . Bygmesteren ;forst wl
vide  om  Iluset:skal vare Grupdmur eller Bmdm"s—
vork,, forend, hhan kan indlade sig. i nogen .Attalq om
Tommegets ;.. Jeg. skonuer. depfor ikke vettere, end at
det .simpelt hen. er Udtalen; der er:den ho;este Gnmd
or Retskrigningen.
13- . Hvad nn Nytten af cn sadzm I{etsknvnmos«
gruad; vel; kan,vere, mi .  vist syues et forunderligt
Sporgsmal;, den er nemlig den samme som: Nytteu af
umde‘fm al melmeskehg (yran,skmng og Handlmg 1\

(Oélense 1805) S. 3. udtrykt den selvsamme Grund-
setning hel kort og simpelt med disse Ord: "Da Strive
ning er en synlig Afbildning: af den - talendes L_yd
s ma Retskrivningen grunde sig.pd. en ret Udtale
Ja D Syv isin danske Sprogkunst (Kh. I685). 8.3
01 det..til sin: farste Regel: ”Efter Udsigelsen, ndr
den.er, 16t | skal Skrivmingen fojes.”.. Det Tilleg at. Ud-:_
X - talen skal vare ref er dog nazsten overﬂ;zidlﬂt, ti det
e naturhﬂt at.man_vil. gjerne. gére sin Skrift almen-
]gggdw, og altsL md velge den.almindelige Udtale at
betegne, og det er ligesd maturligt at man gjerne vil
fg-gmgg&e for .det offentlige i en verdig Dragt, of
‘altsh mi velge: del), danunede. Mands Udtale ;. men stun-
Jumy kan . dgt-dog, Yere et LHJIMS eller .en udammy
Manids Udtale, man vil skrive, .og i s4 Fald blev det
; ga}iﬁggkiat -betegne den rezte Udtale; S E. i Lystspi
L(g, y hyor dgmjyglg;ke T1ggerkone indfgres sigend

@, eer 4 svolten. Fa={i1! vilde det vare. falsk at skri
: 15%@? gédultgn Eqder ~lille! Det fglger altsd af sig:
“oselyat n “Udtales, man, beteguer, md vare, den,
w?g}%,“«!;lﬁm?xud&?}m?iwd@ skriyende;;.en ; Udtale;
qq;n han, -dkke: b;,m;@e mene » det.er en;unigtic
gex, f@ﬂ@u mk@‘@ hans, ;!’ths}ﬂ;wnmsz‘ men: i hans M

coifing

~';ve a‘fogg,eg.?t Lier.

$ > A )

194, ‘ TRCR LB el \ : l"tl&h&d ma
e;g@rmga} §£¥0@k‘3‘%§§’éah ' ] Lab@;:s ho]ﬁﬁtevafﬂn prs
. at. dimpne . ofter, Smaglarens. e“er §M°81W5 Lw Iwerensstemmelson md ;. _Fplge af Ri
- og-jngenlunde. gftee, Retskrivninger anden, Om?"«* det;: ,gweswwé at,ggg.lve}ebun“e fuldke
‘bejdede; Uflgﬂvt}? af Prof: Blochs Retskriy 518818, som | varig: ;Qm;gmgjemeﬁ,,s; isamdet end. det %gxn;xwx;&-e
“ex indrykket i hans . fuldstwndlge dqnske S roglaelz% tiges ti lad, end: Nang, ,Magt, eller hvad dgt;vere
mi . Apambringe Eohed fil ep Lid,, st vil dog,Eez~
nuften en Gang.havde siu - B.pt 08 finde sin, Tal.sman&,
SN . B2t oo

Poroeramtesane Dandiuyriio¥e s D

“upast ved, é’ﬁ; tog %@ gn n s tydelig :soniﬁmuhgt,
uﬁr?wkke: og den cr folgelig den eaenthﬁe Grundvel
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Det er overalt en dirlig og héjst uvidenskabelig Tver;,
som da i Grunden kun | man viser for at forplante til Efterslegten en skrg-
 belig Ordning (System) vere sig i Retskrivningen
eller hvad som- helst, istedein for straks med Sindig-
hed og f)verlaeg at rette og forbedre den, simegef
som mulig; s at Efterkommerne kunde modtage den

der vil give Stedet -til ‘en ny Tingénies Orden, og
forsiyrre den falske Enhed,
tjente til at forlenge ‘Giringen og forpge Forvirrin- |
gen. ' Men ‘om’ogsa en’ fast- Enhed ‘i det i og for sig |
selv urigtige kunde tilvejebringes og bestd; -si har !
man ingen Grund til-at onske en sidan; ti det er
bedre at skride frem ad forskjellige ujevne Veje til | i 'sin fuldkomneste Skikkelse, og de nulevende be-
det rette, -end i prkeslgs Sclvtilfredshed at blive sta-— - holde Zren for at have bragt den dertil. Sadan Iver -
ende ved det falske. At de Svenske f. ‘E. skrive | Synes beéstandig at grunde sig pd en hemmelig ecller
Jv for v imellem tvende Selvlyde er'vunéeg“telig' en | dunkel Bevidsthed om det fejlagtige, hvilken let op-
Urimelighed, der ma stgde enhver som ikke er fornd | vakker den bange Anelse at man miskje endnu kunde
indtaget.© Flere have ogsi forsggt at rette denne opleve den hele Bygnings Kuldkastelse, -og se cn ny
Fejl,” og hvorvel ‘Akademiet hai givet den: 811: Stemn~ | opfgrt af dens Ruiner. Det er da hverken Enhed i
pel, vﬂ dén dog’ upatvwlehg en Gaiig kun 'sd meget | Ordningen cller Varigheden deraf; men ene og allene
senere blive afskaflet’, ‘men bhver den det ikke, si | Rigtiglied og Fuldkommeinthed som Retskrivninglereren .
vil den dog til evig Tid bliveen Fejl, -og altsh en Plet'§ sivelsom eihver anden Videnskahsmand bor serge for
pi den " svenske Retkkrl‘vnmg, som vi mi lyksnske at tilvejebringe. Til at nd’ dette Mal er det han stedse
_os'med nu at finde ndslettet af vort Modersmal. mi have Skrivningens hsjeste Grund for Ojne. Lyk-
St Det skonnes: ikke ‘heller hvorledes' hm Stra-' | kes Arbejdet ham derved, si vil Enhed og Varighed
ben efter at gore” Skrivningen for Fremtiden bestan<'| komme af sig selv.
dig’ kan besté ‘mied“den (8. '19) ytrede “nidvindiga’§ 15. -Men den hdjeste Grund er endnu langt fra
grundsatsen, att det: ver}:lzga uttalet-bor o%ferailt af*; ikke den eneste. Nast efter Skrifiens Natur og Be~
skrifningen wttryckas’? ti hvorledes kumne 'vi “#nske stemmelse, der unzgtelig fgrst mitte tages i Betragt-
at * Efterkomimerne bestandig  skulle ve&bhve at ud- ning, kommer det fornemmelig an pa Gjenstanden, der
tiykke vor nuvwrende UdtaIe, nir de i Falge Tins skal betegnes, det er Sproget, og endelig pd de
getres” natatlige ng ‘Hhave diitaget e’ ‘Enden i Talen? vilkarlige Tegn, hvormed Skriften betegner Sproget,
‘Alt hvad man i s& Henseende kan gdre, er’ at ‘Bex det er Bogstaverne.. Disse tvende Ting og iser Bog-
strabe sig for en s ngug ;) ‘tydelig ‘og''sk8n'"Udtale, |  stavernes. Uoverensstemmelse *med - vort Sprog, for
. at enhvér, Forandring vilde ‘blive til “det vaerre; i | hvilket de ikke ere opfundne, legge os mange Hin-
/ derved allene kunne vi hibe at beVa?ae’ Efterkont. dringer i' Vejen; men férend vi undersgge disse eller

fiterne. il at forblive ved den ‘sammé og altsa tllhge 4
som wudtrykker den.”’ Men' |
Lvorledes man kommier til ‘en sidan Udtale, hprer jo - kommen med Udtalen overensstemmende, pa den allene °
til Maden dt studere ‘og dyrke Sproget p4, .og Tigger |
aldeles uden for Retskrivningen og dens héjeste Grund.: .

ved den Retsknvmnb ;

forspge at overvinde dem, mid vi fgrst befragter&é :
Fordringer, man med Rette kunde gére til en fuld-

grundet og af ingen slige Hindringer indskrenket

Skrift.  Disse syncs at vare: 1) ‘At den for hver
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- Ruanerne indr cttede, mdcn ved Jmrtig Skrivning ‘bleve

“mes Indretning vere -hdjst n!:etysdehg,,

“den altsd ikke udtrykker Lydenes Lengde eller Kort-

'@a}g&yﬂstqgmene;ndﬂore den; egentlige Linic {eoint aj ¢,
0, u), men hmvet Labtbogstavérne-over samme:(som:
‘i)a ‘fo), havet Tungebogstaverne mindre: {somz to),
-og sonket GanebOﬂstaverne ‘neden for-shmme’ (som

. vEre;

enkelt Lyd i Sproget md lave et enkelt Tegn, hver-
ken dlere eller frerre;  at den altsh ‘hverken bsr be=
tjene sig af flere summenstillede Tegn' til at vdtrykke
enkelte Liyde {(som aa for &, fi'fore) ej heller af
enkclte Tegw' for flere forskjellige:Lyde - tillige {som.
sx for #§):* 2) At den for de forskjellige Beskaffen~
heder'4 Liydene; som det mhtte synes ngdvendigt: at
betegne, “mi ' have - forskjellige Bitegn eller” Mewrker,
‘der - eve tydeligen adskilte fra Lydtegnene selv;- at

hed: ved -at tilfsje’ andre Lydtegn (shsom: waer for.
gty Agid Lov - Téd, » Uhbr for Ur,. Dugg for-Dug:;
da ¢, ‘Zvog A er egnetLydtegn, ikke "Marker pa
TLangde, ligestlidt som g ph Korthed). =~ Det kunde.
synes som’ det anktte vare én vigtigere Fordring, at
de forskjellige Slags Lyde betegnedes med forskjellige
Slags Bogstaver; dette vilde ogsd fra Begyndelsen af
have veret let at udfgres. £ E:onyiman lhavde?]aé{et

€L qi)to. 8. v. Nytten herafkunde-dog ingen anden
“end at Ojet saledes:lettere og hastigere wilde
Kjende og skjelne-Bogstaverne;. men: da, mu de- enkelte
Lyddele eve sa £4, arde nz@ammget japetisk: ’I‘unge
mal averstlge 30, -vilde denne Nojagtighed & Tegne=
-0g har.ikke
Leller«i:nogen bekjendt Bogstayrzkke -vieret: jagttdget.
1. Begyndelsen gjorde ‘man ‘alle Bogstaver ointrent lige
vkéi’je 508 ingen ‘Forskjel pa store og smi Bogstaver i

Henscende til Piguren, siledes’ere de fonikiskes sax
i:iaiitaml‘;e, wldste graske: og-latinishe Bogstaver;: samk

nogle - tntk;ne op. over, : andie ned underdet mxd&uste«

* og senere graske og latinske Skrift,

- skeligere blive de hogge.

af Linien uden Hensigt blot efter Trwkkenes Bekvem-
hed, dette er Tilfxldet med den- syviske, arabiske
og--herved er
intet tabt, eftersom der mgensmde har varet nogen
Adskillelse. i Formen -iniellem de forskjellige Klagser
af Bogstaver. .Da de enkelte Lyddele alligevel uden
Jogen serdelés Orden fglge efter hverandre i Talen,
ligesom Bowstaveim -anbrixges eftér hverandre i Skrif-
ten, sk er ogsd Adskillelsen af Bogstavklasserne al- -
deles ubetydelig;’ da-derimod Lydenes Beskaffenheder
hverken hgres for -eller- efter , mien i og med Lydene

~seélv, sa er det en stor Fejl nir Merkerne pa hine

Beskaffenheder anbringes imellem -de virkelige Bogsta~
ver, og saledes afbryder dlsses fortlgbende  Fglge,. der
skulde svare ‘ndjagtig til de enkelte Liyddeles. F;&Iigﬁ,
og-denne Fejl fordobles, nir hine Miorker pa Beskat-— -
fenhedersie: ftﬂﬁge &%e Bogstaver;” ﬂer ‘il anidre Tider
betegue siregue Lyddele , da ‘maa 154 Fald ikke kan
se hvor de betegne en Beskaffenbed og hvor de be='
tegue en' egen Lyddel; f. E. gder og gdet, Steen:0g

" Sneen;. & e gdr; gdet, Sten, Snéeny 3) At den. i
+Anvéndelsen af Begstaverne- shvelsom Merkerie ufra-

vigelig folger Ordenes Lyd, si at sk ofte en vis Lyd
forekommer i Udtalen; ogsa det tilsvarende Tegh-an-
bringes i Skrivningen, ellers ikke;. ‘at den altsk ‘l?ver—-
ken betegner én-og samme Lyd med forskjellige Tegn
(som ¢, b, g i Ovdene: Clarinet, Krav, Qral), :ﬁj
heller: forskjellige Lyde. med ét og samme Tegn (som::
forer, forl of forend, for), hvilket desnden strider
imod’ fprste Fordring. Disse Fordringer ere’ gmndé&e;
i Skriftens ‘Natur; jo nermere man Kommer den,’ des
fuldkomnere, hensigtsrettere og lettere er pade Sknv—- -
ningen -og Leesningen; ‘jo ~merc maw stpder an 5
. des -mangelfuldere, - formuftstridigere of van- -
Detteser altsk det Forbillede

mad 5



man i ethvert Sprogs Retskrivning mf?t: lave  for 6}'e,
. det Mal man bestandig bor sgge at nerme sig. .

2. Hoyedstykke. ‘
' 16. Sisnart man gir videre deler Undersggelsen
sig efter de forskjellige Sprogs Natur. Vi have kun
her med Modersmalet at gore, og vor fgrste Bestra-

belse mi da blive at undersgge hvormange og hvilke

enkelte Lyde vort Sprog har. Herved er blot at er-
indre, at vi indskrauke os til det damnede og almin-
délige Sprog, uden at indlade os i de mange hojst
forskjellige Almuemil, videre end hvor de kunne

tjene- til at oplyse hint, eller ere ngdvendige at tdge
Hensyn til, for at bestemme hvad der ikke tilhgrer

~ hint. Dels ere de* nemlig lidet bek]endte , dels ifrde-

deholde de en Meengde fine Afaen@rmger og Overgange '

eller MeHemlyde, .som ere vanskélige at betegne med
de bekjendte Bogstaver og unyttige fog det: dannede
Sprog,. hivor de ikke findes.

17. At de enkelte Grundlyde dele sig i to A;ter.f

selvstendige og tilféjede eller ligesom begrazndsende,
og at hine kaldes Selvlyde, disse Medlyde er allerede
anmerket, og gjelder for alle Sprog i Verden. - Ikke
desmindre er disse tvende Arters Talrighed og Forhold

til hinanden meget forskjelligt i de forskjellige Tun~.

gemél.  De fleste gsterlandske. Spreg have kuan fa
Selvlyde og s;a&ldne Sammenstgd af Medlyde, inen:
derimod et stérre Antal af enkelte Medlyde end vi.

Det er derfor ikke mnaxr si uvbekvemt at skrive dlsse .

_Sprog med Stavelseskrift, ¢j heller ner si unatur-
ligt der at anse Medlydene for Hovedsagen, .aog ude-!
lade de korte Selvlyde eller betegne déem ved Bitegn,
som alt sligt vilde vere i de nordiske Sprog. Persisken
f. E. bar kua fem Selvlyde: «, i, u, @, &, deto
sidste altid korte ligesom grask ¢, o, -men over 305
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altsd mer end 6 Gange sh mange Medlydstegn. Den
har ogsa til langt &, #- %, tre Bogstaver |, 5r 8, det
or siledes Dlot de korte Selvlyde den udelader, og
disse ere i Forhold til de mange Medlydstegn, hvor-

- med Ordene temmelig tydelig bestemmes og skjelnes

for Ojet,  hojst ubetydelige. Dansken derimod har
ligesom Svensk 10. forskjellige Selvlyde, men. ikke 20,
altsd ikke en Gang. dobbelt s& mange Medlyde. Hos
08 ere derfor Selvlydene langt vigtigere, og til Lykke
er - ogsd vor Skrift langt bekvemmere til at adskille
dem. At vort Sprog virkelig har 10 enkelte Selv-

,]yde, har allerede varet tydelig indset og lagt for

Dagen af IIongald i hans Anden Prgve af dansk Or-
tograﬁ, Kh. 1743, og i hans Danske Grammatika, Kh.
1747 Disse ti Selvlyde ere fglgende:

18. I) 4, som findes i: Az, Gave, bar 5 Farﬂe,
tays , Knald, Edda; uagtet man nemlig ndtaler disse
Ord.. med .meget forskjellige Tonehold, er det- dog
én -og .samme Lyd, det klare @, man hgrer i dem
alle, ganske det italiwnske a, det graske a. Dette -
er den fprste, simpleste og tydeligste Grundlyd i de
fleste om ikke alle bekjendte Tungemil, og Bogsta-
vet. har derfor med god Grund erholdt den fﬁlste
Plads i de fleste’ bekjendte Bogstavrakker.

- 19. 2) Z hgres i Ordenc: lede, tre, bred, et, hedde,
- helligt, gjerrig ; samt i°de svenske Ord: leda, tre,
bred, ett, hetta, teckna, heta, heligt o. desl.  Dette
lukto ¢ svarer til det franske & fermé, og, som jeg -
formoder, til. det graeske y, s& at “HBy har veret ud— )
talt aldeles ligesom:vi udtale Hébé. . '

. 20. 3) i 11¢1es i Oxdene: Zise, Fil, vid, stﬁed,
mld Bid; samt i de svenske Ord: wiva, fil, vid,
visshet, vild, bild o. s. v. Denne.Lyd betegnes pa
samme . Made 1 Tysk og Fransk. Ved opmarksom
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Tagttagelse 'marker man dog lsttelig en Forskjel i disse

Ord, da Lyden.i de tre forste er hredere og ligesom '

lukket af et 7, i de tre sidste sh at 'sige smallere,
celler merg enkelt. Man hgrer den. iser tydeligst ved
Sammenligning af sidanne Ord, som for gvrigt ligne
hinanden; f. E. 7id og Kid, fri og'vi, i og I, of
i Svensken, hvis: jeg ikke fejler, 1 To. vid,. bred, og
Fo. vid;, ved.
altid med et Tonetegn, 7, til en Tid udtryktes det med
ij, hvilket unagtelig aller tydeligst betegner Lyden; £
E. wyd, frij, i, ligesd vijsa, jfijll (en: Elefaut)
vij&r 0. 8. V. I Grasken har efter min Formening
&, veret dette brede i eller i/, .og ¢ derimod det
simple Z. Betegnelsesmaden i/ ‘bruges endnu i Hol-
landsk; f. E. t/d, vrij, wijze, vijl, wijd. Dog er

i dette Sprog Lyden heraf, fgrst norden for Rinen og .

nu naesten almindelig, giet over til ¢/, uagtet det i en
11011 Sprogleere Amsterdam 1791 mdskaerpes at-nd-
tale: i/ som langt . - I Engelsk og Tysk har -ogsa
det brede Z overalt-antaget-Lyden ¢/ ; f. E. eng. wise,
t. weise ;, eng. wide, t. weit 0. s. v. Salcdes have alle
tre nyere germaniske Sprog forvandret denné Grund-

1lyd, som alle tre skandinaviske h'ges:)m Nygresken

bave beholdt uforfalsket i sin oprindelige Form; men
just hin Forandring deraf tjener til at vise dens be-
stemte Forskjellighed fra det smalle: eHer &bne #, hvor-
med vi ellers ere tilbGjelige til at forblande den. -Ikke
desmindre kan man nzppe antage disse Liyde for tvende
forskjellige Grundlyde, da den fgrste blot synes :at
udmarke sig ved sin Bredhed, som er en Egenskab
og ikke mnoget .sclvstendigt, -eller i det hojeste ved
Tilsetaing af en svag Medlyd (/), der gor den i alt
Fald kun til en Sammensatning, men ikke til nogen
uy enkelt Grundlyd.

-Hoste, Ko, Bro, bo, tro, hos o. desI
‘svenske Ord:
‘tro’, bodde - trodde , bodt,

Det brede 7 betegnes i Islandsken v

- fuld ;. Cuid;

~ ligesom' lukkes af et #,

"o i Svensken miskje i:
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+4Y-0 hgres 1 de danske Or& Sot," sole, Rose,
samt i -de
sol, sola sig, ros, bosta, Fo, bro, bo,
trodt. Dette dunkle -eller

lukte o findes i de tydske Ord: Rose ;oben ;<Tod,
og er formodenthb hivad Zévizac i sin franske Sprog-

- lzre, Paris 1822, kalder o grave i hdte, Vart, sként To~

neholdet gor intet tilSagen; og det derfor synes ret-

" tere, i Overensstemniclse-med e fermé, at kalde det

o fermé, som det ogsd kaldes i Grammaire de Port-
Royal, hvor der anfpres’ samme ELsempcl héte, samt
“det findes ogsa i: cété, Side;, opéra, et
Syngestykke; samt i: eaw, Vand, bateax, Bad, o. desl.,
og svarer, som jeg formoder, til det graske -w. I Ita-
lizngk er denne Lyd ofte kort; £ E.wolto, AJisigt;
coltimzré , dytkes bello, smik o. m: dest.

22:  §) U findes 1 Oi“dcne suse, ful, wd, surre,
“ligeledes 1 dé¢ svenske ‘Ord: ‘susa ful,
ut, surra, full, upp. Dct betegnes pa samme Made

cite, Kyst;

. 4 Tysk. ~ 'Ved néjere Jevnfprelse af de anfprte Ek-

sempler -epdages. dog lettelig en Forskjellighed, »som
bestar i, ‘at de tre fgrstc have en bredere’ Lyd; der
‘de tre sidste derimod - en

smallere eller mere ‘enkelf. Man fgler denne For-

skjel ‘tydeligst ved Sammenligning af Ord der ellers

ere -overensstemmende; f. E. gul- Guld, FHid-Gud,
biir - hur’.  Det fprst dn=
fgrte bredéeller lukte # betegnes "1 Islandsken altid
med et Tonetegn, #, tilforn tryktes det sedvanlig med
w, hvilket] ‘nar det betragtes som sammensat af w, og
v, der ret godt passer med den i gotisk Tryk bruge-
lige Figur. w, ganske treflfende afbilder Lyden. "1

Grasken har ou- cller s efter niin Formening haft

denne Lyd,

1

og v .derimod i de mldste Tider Iydet
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+ som vort smalle, simple z i Bud, Gud. o. desl eller
som det latinske 2 i duleis, skont det vist nok tidlig
ligesom i Islandsk antog Lyden af y, hvilket skénnes
deraf at Rommerne allerede i deres Velmagts Dage
antoge et eget Tegn dertil. I de nyere germaniske
Sprog er ogsd dette # overalt forvandlet til en Tve-

lyd, men i de nordiske Sprog beholdt uforvansket; f.

E. His, sv. his, isl. syt Haus, holl. Auiz, eng.

4ouse. Denne Forvandling tjener til at bevise dets

Forskjellighed fra det smalle eller abue x, hvorﬁ:a.
man ellers ikke plejer tydelig  at adskille det. Da
imidlertid Forskjelligheden bestir i Lydens Bredhed,

som_ blot er en .Egenskab, eller i det ho;este ien’
Tilsetning af en svag Medlyd. (#), altsd.i en Sammen- '
setning, mere end i Lydens materielle Veasen, hvor--
ved allene der kunde fremkomme en auden Lyd, s& -

synes det rettere at antage disse tvende z for Afen-
dringer af et og samme Bogstav end for virkelig for-
skjellige. e

23. 6) Y hgres i: ﬂ_yde s iyre , Dyr Stykke, tys,
Hyld ; ligeledes i de svenske Ord: flyta, hyra, dyre,
stycke, tyst, rygg o. desl. Det forholder sig hermed
aldeles som med ¢ og u; man bemzrker i de tre

farstanfgrte Ord en bredere Lyd, der ligesom. ér lnk- -

ket eller begrandset af en svag Medlyd ( ), til hvil-
ken der:er ,intet Spm A4 de tre. sidste.  Eksempler.
Forsk}ellen bhvez_' isjnefaldende. ved Eksempler, som .
ellers ligne hinanden; f. E. rfg og Ryg, Nst og Lyst.
Man skulde. kunne betegne den brede Lyd meget
eftertrykkelig ved 37; f. E. fyjde, Dyjr, dyjrt o. -
"desl. I Giewsken fra de klassiske Tider formoder. jeg'
den fgrste af disse Lyde var det som betegnedes ved
vty den anden v, si at man har Eksempel pi begge
1'Ordet rervQuia.  Man vil ogsd finde at det brede: ¥
ofte svarer il Tvelyds i de germaniske Sprog; £ E.
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" Fyr; t Pewer, eng. fire (les for), men at vor skan-

dinaviske Lyd ogsi her. er nermere ved' denoprinde-
lige; skdnnes af det gr. zvp. - Da imidlertid Forskjel-
len ‘her ligesom ved Z og- 2 blot ligger i en ulige

. Grad af Bredhed, eller hajt i en Tilsetning i detrene

T]lfae]de, si synes men ikke heller berettiget til-at

-antage disse ¥ for to fmsk;elhge Grundlyde.

24 7) A4 11¢rcs i: Ndde, trédt, s&, dtte, lid=
den ., - Léd, si -og i foreskriver, - Boghvede, "klog,
Sprog , Fold, samt i de svenske Ord: -ndd, trid;
s&, ‘konung.. - At dette ér en enkelt Selvlyd  tilstd
alle, ‘éndog de som skrive den med to eller tre Bog-
staver-aa, ‘eller age. I det svenske Sprog, - siger
Ho]smrd bliver aa klogeligst og bekvemmehmst skre—
vet'd, shsom en Lyd midt imdlem @ og 0.7 Badeu

' siger’ ats ”Denne Lyd b anses som en virkelig Vo

kal; " ‘og" det var~at onske, vi havde en egen Figur
til at udtrykke den; som de Svenskes 4.”  Den

lu\s}kl‘i'veh" softe med oy £ E. o'i: derfore, en Krog,

én Hob lyder aldeles ligesom & i: kdre, et jg, ét
Hab! Nhir  man sammenligner  dette ‘& eller o med
‘det  ovenfor beskrevne dunkle, - lukte eller brede o)
finder man let at dette er den klare eller dbne Lyd,
gom svarer- til hint, men vist nok i sit ejendomme:
lige Vasen er forskjellig derfra. Herrerne af Port-
Royal kalde det ogsd o ouvert, og anfgre til Eksem-
pler: - cotte, - Fruentimmerkjole; = Zofte, Baerekurv;
Eévizaé kalder det mindre rigtig-o aigu; det er nem-
lig ‘en-egen selvstendig Lyd,  som-i og for sig selv

kan have ethvert Tonefaldy +skont ikke -altid- i et'og

samme Sprog Jeg -mi dog tilsth at detforekommer
mig ogsd i Fransk oftev at veere langt; f. E. i kors,
uden; encore, endnuj je sauve, jeg frelser o. desl “
Det rgber derfor kun liden Eftertanke at give denne
Lyd Navn af o aigl[, som om det blot var en skarp
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eller kort Udtale af: Lyden i: Adte, plutdt o. desl.

Hvad - har. 4 i rdde.med o i rode at gore, . ecller -

hvorledes kan o i derfvre _antages. for: en.skarp  eller
.zap ;Udtale caf 0 i .de fore? - Alle fire Ord: rdde;
derfore — pode;. fore,. have jo aldeles samme LaenUde,
samme Tonefald, ‘men to ganske forsk)elhge Selvlyde:
Dette & .eller. abne & findés agsd i mange. yidt, ud-
bredte Sprog,’ i som fattes. det ovenanfgrie lukte eller
dunkle 4; . f -E.. Fmsk og. Russisk;, * samt, Pers;sk
hvor. det-dog- altid-er. kort.:. Det svarer aldeles il
det..islandske 0. uden noget Merke over,. s at lsl
s0; Jydga» aldeles :ligesom .vort ;sd, . 08 udgn_ Tyivl ‘tﬁll
det igraske @, skun;at-dette; ‘digesom deti persiske,altid.
er. .kort, ida.w; " som. ‘fattas 1i"§‘ersi§1%** thaw. s veret
vort. ‘brede, . lukte. dt (21) <Nir Baden, hem@rkerw;
*denne Liyd & for Fremmecde.er vanskelig at sige. efter,
sh.ligger.vel denne Vanskelighed blot deri,, at ,'Lyclen
neeppe findes, lang i Tysk; .og at altsi Ty,sé;@eﬂe ere

tilbsjelige . til.-at)s»tte. o Jisteden, sdsnart:: SteWelsenA
_ skal .vzre, lang;' ti| den.der;kan udtale.det “franske
encore, ik ogsd kunne ,udggt_le,» hére, - Bare, Nide, .

bade, kége, hibe, kroget;. broget; - Kdr; Kig s Bog,
Hab. og #Hob, hvor Lyden er aldgles den.samme.

25 -Dét mi - dog her endnu | bemmrkes-at del&v

m;el]"em & 0g o gives ‘en Mellemlyd,. , der tydelig
elis fra disseiaf Almuen.d det. mmds;a iFyn, og
vel, torde Ware vanskelig for.Fremmede at trelle, men
heler ikke!er dem ngdvendig,..da den ikke synes: a§
here til det dannede Sprog: .Pette dunkle d.eller
Mellem:- 0 -hgres. fornemmelig: i. Enden. af, Stavelscry
og: hvor -man plejer at.skrive. qae, . samt i nogle flere
TFilfelde,  Almuen gor altsé'Forskjel PR
toonklart @ d: . dunkelt doi:;.. oo
Vir;, Kar, - Sar .At , Lar, l[a; H
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ndr:(qvando}, Jeg nér; far, gar, .stdr; ..
ali sa, ) jeg sd, sma, at na, e A
kdre, hyorfore, . sare, ad Are, ew Are,. jal 2.
Man hgrer ogsi- dénne Lyd med forskjelligt Tone~

hold: i: Kop, op, hoppe,. sort, vor; doven, oxen,

nogen ;..of man,¥il let ovcrtyde sig.om atio i soke
af Almuen :udiales, midt imellem & i 8$dZ, . forsdle og
6.1.86¢, sdle,. . Det. er. nnegtelig et-abent o, skint
mindre dbent end :d, og hvis det.lukte o betegnes 4, -
det dbne 6, s& kan dette. Gax;sLe passende ADetegnes. d,
nir man. kun ikke anser " dets Ejendommelighed foy
at bestd i Toneholdet. Men i den. dannede Tale wil
man nappe vare, i Stand til at skjelne dette ¢ fra 4
mau vil 6gsa finde at det i mange Tilfwlde nedstammer
fra det 1slandsLe Q5. SOML er vort, klaref Alne d b
E. doﬁnn, of% sofa, nobkur.s: V@l’; ‘o at detr‘ ’
altsh ikke heller med Hensyn til Opriadelsen.er Grimd
til at.anse 4 og 4, somy forskjellige Grundlyde, .skont
Toneholdets Afamdlm‘a kan gore betydelig Forskjel i
Udtalen ‘deraf.. Prof. . Bloch er-af samme Mening, i
sin Sproglmre Nr. .16,. hvor: han siger: ”Lyden. &
er. Lun et Slags,, Jmeﬂqm @, 08 0, . kort. i sm&.t, dude;
lang.i smd 5. hdne” . Thre har ellers allelede 1751;
i,en liden Bog i 8. dfiwer swenska:sprdket, ‘bemzrket,
at de svenske egentlig fattes, Tegn .fox.”ett mellaniite,
gmnellan 0 .och' &, hwilken skilnad i ménga. Swearikes
o rier. takitages, sdsom uii: kol (carbo) skild:
ﬁan kal (olus) ock andra flere.”” Imellem vort kold,

'(fugl.dus) og..Kal goxes af Almuent hos.os. selvsamme.

Forskjel,  men denne. Adskillelse er ogsd ;af Svens
skerne; algieles forkastet.i. den' dannede .Tale,: og iagt,
tages kun pd .Landet; £ E. i Vestergstland i Falge
Sp. f[ofs Dialectus Féstrogothica, Stockholmix 1772,
hvor . Mellemlyden - bete gues ‘med- 6. . Man . behgver

Y
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derfor, sividt jeg skénmer, i intet af de nyere
~ skandinaviske Sprog at antage flere end to Grundlyde
af dettc Slags, nemlig &bent ¢ eller 4, og lukt eller
dunkelt 6. b

26. §) & findes i Ordene: lere, Vern, Tre,
Flde, ¥Veald, treffe, s& og i:
heldig , Held, begge, samt i de svenske Ord: lire,
virn, tréd, Jfélla, hétia, triffa, savelsom i: jern,
ker, Rjelte.
‘0. desl. At denne Lyd er en enkelt Selvlyd kan
jkke bestrides af nogen, som har Begreb om den,  ej
heller: kan det nzgtes, at den er vesentlig forskjellig
fra det ovenomtalte dunkle eller lukte ¢-(I19), sként

den ofte skrives.e; man indsér’ Forsk]ellen tydellg

ved at sammenhgne sddanne Ord som: -~

véd — med, Brzd; sér — szr, Hear;
héllig — heller, haldes Em — frem, slem;.
gjérrig — Herre, varre; Réb — drzxb, Skebj; -
ét — Net, tzt; = flére - — lmre, vare;
én + — Ven, den; gléde — Glmde, Slode;

brédt — Bredt, tret;;  Bréve— krmve, hamve.
Den Lyd, som findes i de’ sidstanfgrte Eksempler er
"den abne eller klare, der svarer til den lukte eller
dunkle i de foranstillede Eksempler, ligesom & (eller
o) til 6. Det er ogsa i Fransk'békjendt under Navn
af e ouvert,; og findes i dette Ord,

aprés o. desl.  Det betegnes s@dvanlig med ¢, uagtet -
dets Lyd ikke er en Afendring af ¢ fremkommen.

ved et forandret Tonehold, men en ganske anden

Lyd, der selv kan modtage alle Tonehold, ligesa

vel som' é: I Islandsk betegnes e, vare sig kort eller
Yangt, altid med simpelt ¢ uden Tonetegn. Det graske
¢ har haft, og har endnn- i Nygrask altid samme

abne Lyd, kun at det ligesom o overalt er kort; sa

tredive, her, der,

Tyskerne have det i: Stirke, Pferd,.

ouyert, sdog i
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at Pepw, lat. Jero, isl. ber, d. barer har haft samme
Lyd i fgrste Stavelse i alle fire Sprog *).

*) Det cr et blot Drommeri nden al Gr und, nir Hr.
af Leopold i Bogen om den svenske I{etsknvmnﬂ
S. 115 fig. for ramme Alvor anvender vor Udtale
af Latinen pd Rommernes gamle Sprog, og be-
merker at ‘e og o altid har den lukte Lyd i Enden
af en Stavelse, og altid antager Lyden af & og &
foran en l\IPdlyd, som hgrer til samme Stavelse.
Séledes cr Hovedreglen i vore nyere Sprog; mende

gamle vare tv.ertlmod indrettede si at samme Bog-
stav overalt beholdt samme Lyd, ‘indtil- det ved
Omlyd forandredes til et ganske andet, der atter
overalt beholdt samme Lyd. Endog blot i vort
eget gamle Sprog, Islandsken, vilde man komme
meget tilkort, hvis man udtalte be-ra anderledes
cnd ber, ko-ma inderledes end kom ; ti e og o'be-
holde overalt samme Lyd{e,; 0, &, &), indtil de
forandres til bar, bdru o..s. v. . P& samme Made
iLatinen: f€roer@ew, ligesdvelsomfers, fe rt,
Geps, Qepr, légoer ).eg/mkke Ayw, mé er pe ikke
‘py, hvis altsd ¢ har varet kort @, som det endun
--erden Dag i Dag, s& har man sagt :, féro, golige-
sdvel som /E)r /ers, Jert, léctus, og lkke /e—; 0;
lé-go. Menderaf f¢lger mgenlunde at Rommerne
ikke have haft é; ti édgi er jo_det graske uyoy,
yydyoy, yyxe; og légi forholder sig pa sammeMade
til Zége, som égi til ago, det er at sige, har ved
© Omlyd e1holdt en ganske anden Selvlyd. Réx,
som Grakerneskreve gug, har vistikke Iydetsom ev,
Grakernes £, og ;elz x, som Grzkerue skreve
@QuNE, har vist ikke varet udtalt pa samme Made
som fe;o, Grakernes @epw. . Ligeledes. forholder
det sig med o; vi udtale vel pdé-lus, I-cus, chié-
7us, men det er klart af det graske: zohos, xo-
pos; at denme Udtale er falsk , og at de ganle have
sagt polus, chorus, ford, hﬁesom Islaendelne ud-
a'lc hola, Hule; mora, myhe, Zzora, bore. Dog
have Rommerne derforikke manglet 6 ; ti legd, jerd,
hora, autér, sol, 6s (6ris) har haft denne Lyd,
som -skénnes af det greske: Aeyw, Qepw,  &pa,
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2%7. ) ¢ findes i Ordene: fade, dpd, strg, Folge,
- Typst, Egdder, samt i de svenske Ord: jfoda, did,
stré, folja, trist, jfotter. Tyskerne have samme
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fra ¢. Dette klare eller’ 4bne ¢ forholvder*sig til g,
hvad Lyden angir, .aldeles ligesom & forholder sig
til 6, og e til é; det er altsi mere forskjelligt fra
¢, end & (25) fra 6 (2f), og bér anses som en

Lyd i: Ochl, hiren, todten, Figel; de Franske i:
few, T1d; peu, lidet; men i Engelsk, Ttaliznsk og
andre sydevropziske Sprog fattes den shvel som y og
efterfplgende ¢. ¥ Hollandsk findes vel og ex; men
det synes at vare dbent ¢, ikke g; f. E. deugd,
 Dyd; beun, Loft; beunhaas, Bonhase; teugel, |
Tsjle; ti det lukte ¢ erstattes her sadvanligvis med
o, sisom: oli, dooden o. desl. ' ‘

28. 10) O hgres i Ordene: firend, Bjérn, for,
spérge, tmme, skin, ligeledes i de svenske Ord:
bora, bjirn, tém , spirja, tomma, skin. Det er for-
underligt at hverken Thre eller Silverstolpe har be- |
market hvor shre forskjelligt dette er fra ¢, hvilket
dog tydelig falder i Ojnene ved den mindste Sammen-
ligning af Ord som: fire — fira, béra — hira o.
m. fl., uagtet Hojsgard allerede flere Ar tilforn i to

. forskjellig Grundlyd, ikke som mnogen Mellemlyd.
~ Det gjenfindes ogsé i mange andre Tangemal og Sprog-
arter i allehdnde forskjellige Forbindelser ‘tydelig ad-
skilt fra ¢. Det er siledes aldeles det franske ey
ounvert, som det rigtigen kaldes i Grammaire des
Grammaires'Art. 2, eller wu i: veuve, Enke; auf,
Ag: ceur, Hjerte; scuwr, Sgster. Lévizac adskil-
| ler ogsd “deux sortes d’eu,” kun at han mindre
i rigtig kalder det lukte ex grave, f. E. jeine, Faste;
. det dbne ex algu, f. E. jeune, ung. Men det er
klart at Forskjellen ikke bestar i Toneholdet, da
begge Lyde kunne modtage alle de samme Tonehold,
I Tysken findes det ibne ¢ nmppe langt, da 4 langt,
hvortil det svarer, ikke findes der; men i Plattysk
(eller Sassisk) er det ofte langt, og me 5
forskjellige Varker havde gjort opmzrksom derpa, adskilt fra ¢ ,")ski'irnt disse Selvlytaie,i Bﬁemisgc‘j’fesb?;:f
og bestemt en egen Figur dertil, =nl. & forskjelligt . terbuck pa en elendig Made skjelnes ved at satte de
"} graeske Bogstaver (o¢) i Klammer ved Siden af de .
. Ord, der have ¢, og (o) ved Siden af dem, der

© avrwp, isl. sél, és, ital. autore, sole, lat. slis;
’” . - K3 h = »
Man uttalar sol med omitron, men solis med ,.; ‘have ¢; £ E. dréven (“)’ bedrgve; drinen (on),

‘omega,” og ”enkel consonant i slutet af enstafviga . .

ord ljz’tder alltid dubbet’ siger Forf., og det er dréne. .Dette er efter Prof Richeys Plan, der
sandt; men at denne Udtale er falsk, falder i §j- grunder sig pa den falske Forudsztning at ¢ er & og
y derimod @ eller é. J. H. Poss i sine sassiske

nene, da so/ (ooh) skulde i Ejeformen have soliis |
Yigesom fel (eN) fellis, mel (ush) mellis, og lige- | yjifier betegner & med @, formodentlig i Overens
. stemmelse med det franske e, og ¢ med ¢, hvilket

som os (os) har ossis. Sagen er altsd blot at vi
-overfgre vor Udtale med Urette pa de gamle Sprog,

der bevisligen havde en ganske anden Indretning, dog strider imod hans egen Anvendelse af & til at

- betegne den abne Lyd; efter hvilket man skulde

vente at ¢ ogsd mitte betegue det abne 4. Det er

som kun i Latinen ikke falder si tydelig i Ojnene,
Skade at han, - ligesilidet som de svenske Larde, har

- -da Rommerne ikke havde optaget » og w, men
skreve dem med samme Tegn, som ¢ og o, e} hel-

kjendt vor skarpsindige Hb6jsgards Plan til at adskille

C2

ler anvendte de franske og islandske Tonetegn,
hvorved Udtalen ligesd tydelig havde kunnet til- ¢
kjendegives,
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disse Lyde, der visselig er den bekvemmeste mm,
uden at indfgre ny Tegn, kan optenke. Men har
han vaeret uheldig i Betegnelsen, sd har han derimod
varet des néjagtigere i Adskillelsen selv. Han skriver
f. E. med lukt 6 (p): Béme, Trxer; de Kister,
Degnen, bliten, blgde; sit, sgd;
ken, smgge (Tobak); men med abent @ (d): -
for; Bwn, Bane, Loft; Benhasen, Bonhaser; deegen,
due; lagen, hue; kwren, velge; Kele, Kul; aver,

- peer,

over.
af ¢, men det &bne ¢ af @ eller 6; ti Bime (Bgme)
kommer af Boom (Bém), bliten af Blood,
eng. smoke (smdk);. men hagen svarer til svensk Adg,
Hu; karen til dansk Kar;
Ligesa i Tysk: af das grosse (grése) kommer die
Grisse {Grgse);
§ffnen med &bent 4. c :
¢ og & pa det tydeligste; da ingen Adskillelse hidtil
shvidt vides har varet indfgrt i nordfrisiske Sprog-
prgver, vﬂ )cg tillade mig her 'at anvende den
danske; man herer da det lukte ¢ i:.dat Qle,..
gve, at gve; dat Begr, Buret; goel, Oqu, isL
Zulr har aldeles samme Lyd; dreeg, tér; Krgen,
Krone; det abne ¢ i: Dir, Dér; Jogel, Istap, isl.
Jokull, Isbjerg; 7Z6gel, en Tsjle; I'igel, en Fugl,
sv. fagel;
Due; ji Ki, Ko-~en.

29 Disse 10 tydelige og grundferskjellige skon'c :
eller mindre indbyrdes beslzgtede Selvlyde har ‘
vor berémte Sproggransker Hijsgdrd allerede “for -

mer end 80 Ar siden forefundet-i vort Sprog, og be-
tégnet pa den her antagne Made; men at Lydene selv
ere langt wmldre, og rimeligvis alt i-13de Hundredar
bade i Dansk og Svensk have varet bestemt adskilte,

synes klart af- de zldste Love, hvorvel 4 letegnes

towen , tove; smi- b
Man ser heraf. tillige at' det lukte ¢ kommer

Keele til isl. og sV. 1:01 )

men af das offne (affne) kommer .
Nordfriserne skjelne” ligeledes §

Olien; |

Diged, Dyd; divwe, at dyppe; Dive,

smiken af |

" tere og bekvemmére indfpres i Skriften;

. der den:

ket han betegner med et Slags ; uden Prik,
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ph forskjellige Mider, og. g ikke adskilles fra g.
Hr. Lektor J. H. Bredsdor/f har ogsi i to Smastyk-
ker af I8I7 og 1821 erkjendt og adskilt: disse 10
Selvlyde i Dansken, sként beteguct dem noget an-
derledes. Endelig har den bersmte L. I. F. Chladni,
uden atkjende vmeLandomaends Arbejder, i en Afhand-~
ling Zber die Hervor bringung. der menschiichen Sprach-
lautei Gilberts Annalen der Physik for 1824, 2. St. pa
en ganske anden Vej fundet, at de selvsamme O Sclv-
lyde udgsre en fuldstendig Rakke af alle de selv-

stendige Hovedlyde, som de menneskelige Talered-

- gkaber efter deres Bygning og Bevagelse ere i Stand
© til at frembringe,

og givet Eksempler derpa af Tysk
og andre Sprog. P& sclvsamme Tid, som deime Af-
handling udkom, bleve ogsd ved et besynderligt Trwf
de 10 Selvlyde for fgrste Gang virkelig adskilte i en
licl Bog, mnemlig i min spanske Sproglere efter en
ny Plan, Kh. 1824 )
Skrivemdde i min frisiske Sproglere, Kh. 1825, og
felger den enguu i Hermod og i denne Afhandling.
1 intét Sprog har denne Selvlydsordning varet opda.;
got férend i Modersmalet, og i intet kkvan den let-
intet Folk
burde derfor, syntes mig, komme os i Forkghet med
at Bcnytte denne Opdagelse, og tilegne sin Skrift
denne filosofiske Nojagtighed og Fuldsteadighed.

30.
rings ~ Teors for Svenska Sprdket,

Jeg har ogsd fulgt samme

Sllverstolpe har i1 sin ovenanfprte Bokstafire-
Sth.. 1811, be-
mezrket endnu et Slags Selvlyd, eller, som han kal-
et starkt uttryckt Scheva, "som har ett
melldnljud mellan i och.e,.ock’ alitid dr kort, hvil-
1 E.
hadi, jemti,

efter, /zem»lig/zetu*, Lje, 7mndrjadl » FESH,

teinligin, modit, slagit, husits, medln .. fruntimrin,

stadm , stundur,. Jorflata, Lintagmni, lysands..  Hos os
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mange slige Halvlyde, da dette kan tenkes at skje
med alle Selvlydene. Shledes er méskje det stumme
e i Fransk egentlig et stumt ¢, andre Sprog ‘have
muligen endnu andre. Da hine Halvlyde imidlertid
hos os altid danne egne Stavelser, og da de sisnart
man udtaler de Stavelser, hvori de findes, -afsondret
eller med allermindste Vagt, straks antage den be-
stemte Lyd af kort @ (¢) eller ¢; si symes de'i vort
Sprog ikke at kunne gjelde for egne ny Grundlyde;
men kun for en ubetydelig Afmndring eller maskje
Mangel af en vis given Lyd, navnlig af @ (¢) eller 4.
31. Sként hine ti siledcs ere de reneste og ty-
deligste selvstendige Grundlyde, og sként der nmppe
findes flere i noget Dbekjendt Sprog, skulde man deg
tage meget fejl, hvis man ansd dem for de eneste -
‘ bestemte Selvlyde, som de menneskelige Taleredska-
ber ere i Stand til at adskille. . 1) Vi have allexede
(25) omtalt et dunkelt & eller ¢, ‘der- ligger midt
imellem & og 6, og bestemt adskilles fra disse af
Almuen i mange danske og svenske Landskaber. 2)Den
.~danske Almue har ogsd et dunkelt @, . som den i
mange bestemte Tilfzlde, sként ingenlunde overalt,
satter isteden for det klare @; f. E. i F&'r for Fa-
der; Hdre for Hare; K&l for Karl; je sd ham’t
nok for jeg sagde ham det nok; wmen ikke i: bage,
Haye, Had, ikke heller i samme Tilfzlde overalt i
.Riget.. ' Demne Lyd hgres ogsa i Plattysk; f E. i
Draake, en Drage; aapen, &aben; daakig, tiget;
hos Voss. I Hollandsk beskrives aa at lyde pa samme
. Made, og 1 Engelsk ér denne Lyd hyppig og bestemt,
samt fgrer Navn af bredt a, f. E. water. Men 1 dan- -
nede Folkes Tale hgres den aldrig her i Riget.- 3) I
'Ordene, hvor kort § stir foran », synes det antage
en Lyd, som er en Trappe héjere, og som kunnde
betegnes o, £ E. i Hir, Horren, (irre, der

har ogsh Prof. S. N. J. Bloch i sin danske Sproglere,
o Udgave, Odense 1817, antaget ”en ganske dunkel
Lyd af det abne e, der imecllem visse Medlyde og
i visse Endelser neasten rent opsluges; f. E. en i
Retten, Hundens, er i Hunger, Ander, es i Traes;
Pompejuses.”  Ligeledes har Liektor Bredsdorff i de
nys anfgrte. Smistykker antaget en lignende Halvlyd,
som han betegner v, f E.i §ader, hore, Dordet.
Chladni endelig antager ogsi foruden de t klare
Selvlyde en dunkel og kort Lyd, som han kalder
Schwa, og betegner med Afkortelsestegnet (), men
_som dog ikke egentlig kan anses for en Selvlyd, da
den ikke kan modtage nogen Forlengelse. Den hgres
i de tydske Endestavelser en, er; f. E. Morgen,
Diener, der udtaless: Morg’n, Diw'r, og svarer til
det sikaldte stumme ¢ i Fransk, hvor det hgres lidt.
Det er ikke at nagte at noget sidant virkelig finder
Sted; kun forckommer det mig, som en blot Op-
+ - slngelse af Lyden, der forkortes sameget at den |
nasten rent forsvinder og bliver til en blot Udstg-
den af Luften uden Lyd. Det er miskje denne Halv-
lyd, man i gammel Dansk har villet betegne med En- {
delserne iz, is, f E. Hoffuit, Plasterit, megit, |
Kongis, brugis, giordis, huorledis; men nu om-. .
. stunder finder den ogsa Sted i Endelserne e/, en, er; |
'f. E. Nggel, Dagen, Broder. Derimod mi jeg til- ’
stha, jeg ikke kan overtyde ‘mig om, at den findes i
Enden af Ordene, som ZAgre, lore, rejste, havde,
med mindre man for disse Tilfelde vilde antage et
stumt eller halvt &, forskjelligt fra det i hine Til-
fxlde, som jeg vilde kalde stumt eller halvt e. Sxt-
ter man disse’ Lydes Ejendommelighed i en overor-
dentlig. hastig Udtale, hvorved man nasten blot mer-
ker-en: Udstgden af Luften uden nogen tydelig Lyd,
sA -begriber ‘man let. at’ der md kunne fremkomme

H
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forckommer mig ikke blot i Langde, men i selve

‘Lyden at vare foﬁskjelligt fra Dér, jfor. Hos Al-
muen er det tydeligere. 4) IHvor kort e, ¢ stir
foran dobbelt 7r synes det ligcledes at antage en Lyd,
der er hdjere end @, og miskje knnde betegnes &
eller 4; f E. Lerred, Herre synes i selve Lyden at
vare forskjellige fra ZLeare, Here. Hos Almuen
er-det tydeligere og lengere, f. E. J@'n for Jarn,
var for veere. T andwe Sprog, f. B. Finsk og Sin-
galesisk, hgres dette meget Abne & bestemt, f. E. finsk
pis, Hoved. Det er hojst rimoligt at der i de afri-
kanske og amerikanske Sprog findes endiu andre Af-
wndringer af Lyden, hvorom vi hidindtil ikke have
tydelige Begreber i Lvropa. I den «ldste Sanskrit

’
{indes et 32, der ogsd . forekommer langt, 2, men det
®

er en Sammcuseining af e og.r, samt ct g, . der er
en Sammensztning af o og 7; og saledes ville vel de
fleste ny, man méite opdage, kunne henfgres til cn
eller anden- af hine I0, og vaere ligesom Afendrin-
ger deraf; de 'TO derimod bestandig forblive dc vig-

‘tigste og tydeligste Grundlyde i ethvert mcmlesLeh"t.

Tungemal.
32. Chladni inddeler de ti oprindclige Selvlyde
meget sindrigt, efter Maden hvorpa de frembringes,

som fplger:

a Lo
T N
o @ e
u ¥ i

Men man kan ogsia dele Selvlydene pé en anden
Made, efter som de hyppigst udledes af hverandre i
Sproget. Nar man betragter dem fra demne Syns-
punkt, vil man ikke finde tre, men kun to gt svare
til hinanden. Hojsghrd synes ogsd at have haft en
sadan Inddeling for Ojne, nar han i sin danske Sprog-

4

lere S. 3. ordner dem pi f¢]"ende Made; a, @, zf, '

G, 0, 0,e, i, y, u; hvor blot de to sidstc synes at
hurde omflyttes; ti saledes siger man Kamp, lwm-
per, Dom (Dam), démmer; Bod, bpder; Kneb,
Fniber, Bud, byder. Man finder vel og mange an-
dre mindre regelrette Overgange, men som mnxsten
alle have sin Oprindelse ien ®ldre Sprogform; iser
finder man hyppig at & bliver til @, men dette har
sin . Grund i Oldsproget, hvor «det forste var omtrent

@, det andet @/, hvor det altsd egenlig var ¢ der

gik over til ;; de her angivne Overgange ere derimod
i vort Sprogs nuvarende Skik de sedvanligste. Af Ro-
den Blod, blpder have vi intet Afledsord med e, af
ud, yder intet med 7, af Grebd, griber intet med e,
som man skulde vente efter Chladms Inddeling; men’
Omlyde som: lang , leenges ; tom (tam), timmer ; god,
&oder ;. sen, sinker ; fuld, fylder ere shre hyppigeivort
Sprog; ligesd i vort Sprogs Forhold til alle Nabo-
sprogene, f. E. isl. Ajarta, Hjwerte; sv. sin, Sin;
holl. koopen, .kebe; t. Steg, Sti; oo m. fl. Ja i

-Tysk ere de samme Overgange ganske seedvanlige; f. E.

Jakren, fihrt; kommen, kdmmt; stossen, stisst; sehen,
sieht; geben, gibt o. s. v. Alt dette Ljemler os da.f¢l— '
gende 1 Retskrivningsleren mere anvendelwe Todeling:

harde: ¢, &, o, u, e; -

blgde: @, &, @, Yy &
Jeg har givet dem Navn af hirde og blpde, f01d1 de
fprste altid fordre den harde Lyd af & og g, hvor
intet ; skydes imellem, f. B. Gade, Gdde, god, Gud,
Beagere; den sidste altid give £ og ¢ den ‘blpde Lxd,
f. E. geres, gire, go, gyde, gide. Denne Ind-
deling er ogsa i de keltiske, slaviske og finniske Si&]'og
af’ stor Vigtighed i hele Sprogbygningen, ligesavel som
i de fleste gotiske, *skont de enkelte Selvlyde ingen-
lunde cre ens fordelte imellem disse Klasser i s3 for—
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skjellige Sprog. I Islandsk er Inddelingen anderledes
end i Dansk, men i Svensk, Tysk og Plattysk sa-
vidt jeg skonner den samme som hos os. Man har
ogsh inddelt de 6 af disse Selvlyde, som mest ligne
Linanden nl. . &, o, 6, 8; @, e i hije og lave eller
dybe; - men der hersker i Anvendelsen af disse Til-
lzgsord en ganske modsat “Brug: mig forekommer @
hojere end 4, & hojere end o, o hsjere end u; jeg

43
‘0og Svensk findes aldeles ingen slige Tvelyde; men
om de skulde opkomme cller optages i Fremtiden,
kan intet vare lettere end at betegne dem ved en
Sammenstilling af Tegnene for de Selvlydé, hvoraf
de bestd. Kun mi jeg her anmarke at dc finske
Tvelyde udtales omtrent ligesom de sammenstgdende
Selvlyde-i de danske Ord: Uar, Buegang, friere,
blot med en egen Bojning af Stemmen, der gér det

har derfor kaldet & (eller &) den hdje og ¢ den lave

O-lyd; men Prof. Bloch har bemzrket at han bruger
den modsatte Benavnelse, og kalder 4 det lave o, @
det lave e, si at efter hans Udtryksmide Hes? inde-
holder det dybe, Smed dct hoje e. Pa denne Made
bruges ogsd disse Udtryk af andre Forfattere og i
andre Sprog; da de alligevel endnu stedse forekom-
me mig besynderlige, har jeg her undgiet dem, of

ladet mig noje med Udtrykkene déne, klare 1 Mod-.

setning mod lukte, dunkle, der jkke ere udsatte for
nogen Mistydning. . Smalle og brede ere ogsh Benmv-
nelser, der ikke upassende bruges til at skille de rene
Sclvlyde fra dem, der ligesom indcholde en skjult
Medlyd, og altsa blive et Slags hemmelige Tvelyde
(crypto - diphthongt). Saledes eve 1 Isl. e, o smalle,

men 6, % brede; hos os ere Lydene i: Gud, Fylde,

vi smalle, men i: ud, hyle, Li hrede.

33, Nar tvende Selvlyde uden at tabe deres Ud~
tale og Natur forbindes med hinanden i én Stavelse,
si fremkommer hvad man kalder en Tvelyd.  Slige
Tvelyde erc hyppige i Fransk, Ital. o. fl.; ingensteds
kumne de vare tydeligere end i Finsk og Lappisk;
£ E. i det finske: Auone, et Hus; myésin, forsmir;
mieli Sind; rauta, Jern; piyid, Bord; og 1 det
finlappiske: odpam, besgger; ruoSS0, en Tale, o. desl.
Alle disse Ord udtales i to Stavelser, og skdnnes sé-
ledes lettclig at indeholde Tvelyde i:fgrste. I Dansk

til én-Stavelse, og kan sammenlignes med SI6jfning i
T.onekunsten. I héjtideligt Foredrag af Engelsk hgres
gjerne hear o. desl. udtalte p4 en lignende Made,
som virkelige Tvelyd. Men slige Lydforbinde]s;sr sav-
nes som sagt aldeles i Dansk og Svensk. Nar derfor
nogle skrive Zaws med au, er det blot en tilsynela-
dende Lighed, da Lyden er aldeles forskjellig fra det
finske au i rawta, der klinger nwmsten ra—zsia; at den
er ligesd forskjellig fra det tyske az er bekjendt nok.
Ligeledes nar man skriver Zvropa med ex, ti Lyden
af disse Bogstaver hgres i beundre; eller Auje med
ui, ti uwi hgres i Ruin, Druide, Jesuit, o. s. v.i
‘Allerede i skanske Lov, det @ldste sikre og betyde-
lige Mindesmzrke af det nyere egentlig danske Sprog
efter Runestenene, ere alle de islandske Tvelyde for-
svundne; f. E. dgr for deyr, egn for eign (Ejendoﬁ)
therra for peirra (deres). NAar man derimod finder i
med £, s& er det at forstd og lese som @/, ej, ligesom
Liuir med u# er at forsti og lmse Zvir, lever, hvor
der blot skrives i og z, fordi man den Gang endnn
ikke havde opfundet at adskille ¢ og j eller # og »;
og ingenlunde at anse som Tvelyde; ti disse Ord hed:
de pa Isl. eigi,: lifa, af hvilke hint har fiet
eller e, for e, ligesom egn, therra, og j for g, gi.
Man finder derfor i gammel Svensk skrevet egk, hvil-
ket uden Tvivl har betegnet samme Lyd; ligesom det

'sv. ¢/ endiu den Dag i Dag lyder ganske som vort ¢/
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Liges& er tiuglhu hdndgribelig isteden for &ugu, tyve,
blot skrevet med i af Mangel p4 Kundskab om noget
7, og ingenlunde at anse for nogen Tvelyd. Si tid-
lig ere da Tvelydene forsvundne i Dansk og Svensk,
og den Regel indfgrt at enhver Selvlyd danner en
cben Stavelse.

34. Vende vi os da fia Tvelydene , der ikke fin- -

des i’ vort SPIO tilbage til Selvlydenes gvrige Be-
skaffenheder, s finde vi at ‘de modtage en ganske
anden Skikkelse ved at udtalés igjemnem Nwmsen, hvil-

- ket i Dansk finder Sted, nar m eller n falger efter;

" #. Man fgler let Forskjellen imellem de rene Selvly-
de og Naseselvlydene i fglgende Ord: Zar, han; det,

P

og derfor. ikke har erholdt nogen swmrskilt Betegnelse,

da ‘det anses for en Fglge af det hosstiende 7z eller

den; et, en; vild, Vind; gud, Kone; Kulde, kunde;
Jyldig s fyndig; et Séld, en Hdind; herde, hende;
irrén, Hinen o. desl. Dog falder mig intet Eksem-
pel ind, hvor vi udtale det lukte ¢ igjennem Nasen,
da det nmppe forékommeri Forbindelse med m eller n,
med mindre det skulde vere: Tommer, dnske, som nogle
udtale T'¢mmer, grske; men jeg anser dette for en Land-

skabsudtale; stridende mod Overenstemmelsen, og ikke |
Derimod sy-

optaget i det almindelige danske Sprog.

ucs jeg ikke at mwrke nogen Naeselyd pa. Selvlydene

i Bin, Bénne, -Roning, Syning uagtet: n-kommer
efter, da dissé Ord lyde anderledes end Rin, Rinne~
t/-az’,: Kone, Syne. :
v pd en foranstiende Selvlyd; I. E. Naen, Hcew;,
der udtales andelledes end Napy, Rey o.desl.  Dep-

o dmmod har » i Osn, Soun,. savidt jeg skonner, ingen

Virkning pd Selvlyden; ej heller virker # over g
hos os siledes som hos de Svenske; £ .E. Fogn, Regn,
egnes -1 Olds’proget virker. n hverken over f ellex
& wxed- ppndre endnu en’ Medlyd -fplger pad; £ E.

‘selvlyde, som der siet 4:i..

Stundum virker n endogsd over’

regn, samt pa Islandsk: gegni gegnii;

nafn, nefni, vagn; regn have ingen Nxsclyd; men

nefnt,; rignt have den. Disse Tilfwelde, hvor Selvly-
dene hos os udtales igjennem Nemsen, skille'sig fra de
franske Namseselvlyde derved, at det cfterf¢lgende m
eller 7 hos os udtales med sin ‘egen hirde Lydfe,ftcr
Selvlyden, . altsa foruden den derved. for&rsagede
Newselyd, ' og har saledes i disse, Tilfxlde en dobbelt
Virkning; hos de Franske derimod blot tjener til at
betegne den Nascudiaie af foregiende Belvlyd, som

begynder og - endex wiligemed samme, efter hvilken

Slige Nase-
s eller » mere findes 1

der slet mget‘wdezr LRy hgres.

Narheden af, har man ogsi: hos os hyppig i Almue- -
sproget med allehande forskjellige Tonehold. Det vil

* saledes vare umuligt at skrive dette tydeligen og rig-

tigen .uden .dobbelte. Beteguelser il  alle Selvlyde;
men’ da’ Naeseudtalpn blot: frembringer en Afendring i

‘Selvlydenes Form og ikke ny Lyde, ma det vel an-

ses for rettegt i Overcnsstemmelse med den littaviske

og polske Retskrivning at betegne denne Beskaffemhed -

ved en Tilsetning til- Selvlydstegnene saledes: a,; e,
iy 0,5 U, Yoo bs @&, 8,5 6,; £ E. Ordet Mind 1yde1
pa Bolnho]m, ‘hvis jeg forstar Hr. Skougird ret, som
Ma.j, hvor man hgrer 3 Bogstaver et m, ct nase-
Iydende @ og et j, ligesa udtales det af Almucn j
Kgbstederne i Fyn, ti Bondeérne pd Landet sige:
Mé.j; botttager man Naselyden fra hint Maj , far
man Ménedens Navn Maj.  Konge lyder hos Almuen
i Fyn som Kdp med et meget langt Tonehold;  men
#av uden Newselyd med samme Tonehold er Gjernings-
ordet £dge. I dannede Folkes Tale hgres dog nappe
det mindste af dette, undtagen maskje i Udrabsordet
nu eller ng! som lyder nw,! na.! Siledes kunde
man .ogs& skrive Nasn, Haegyn, og pi Svensk vagn
rigni,
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b

rigndi; i -det mindste sidanne Tilfzlde; som ellers
kunde blive tvetydige. Dog vi have egenlig her blot.
at betragte hvilke Lyde der findes, ikke hvorledes
de skulle betegnes.

35. En anden slre maerkehu Egenskab ved Selv-.

lydene er ZToneholdez, det er den forskjellige ‘Grad
eller Art af Eftertryk, som de hver for sig modta‘fe
i. Udtalen, hvad Hb&jsgaird med et sclvgjort Ord
kaldte jndel&ﬂ.; f. E. a i Ordene: Fa'r, Fare, Fart,
Farve far et hojst forskjelligt Eftertryk; man hgrer
alts i disse Ord ganske forskjellige Tonehold.  Hijs~-
&érd har i sin sikaldte Anden Prove af dansk Or-
tografi 1743 bemwmrket fire; men i sin Grammatita
1747 har han udfundet fem,
. "Hr. F. P. 1. Dahl i sin Oversigt af den danske Ret~
skrivningslere, Kh. 1823, TFol. har anta.gét.
forekommer mig dog at vi have 6 tydeligen adskilte,
af hvilke de tre ere lange, de tré korte, parvis sva-
rende til hinanden.
pa alle 6 uden at adskille de to af ‘dem.
De lange Tonehold ere:

36. Det slebende eller langtrukne (*) er detlmngste,
men ikke hyppigt i vort dannede Sprog. Det findes
iser i nogle Udrabsord, sisom: ba"! hd! & ! sdt hii't
&! 7! og undertiden i ¢+ f§! samt i nogle samrhen-
trukne Ord; sisom: Fa'r, Mo'r, Kif,. der dog ikke
altid have dette langtrukne Tonehold, og endelig i

"&f, og frd', nir de betyde en Hvile, og ikke som

szdvanlig en Bevaegelse, L E. Laget er alt & f. - Han
Akunde have blevet derfra. Hojsgard betegner dette
i sin Gram. (§..30) ikke s& upassende med, (°) ti ‘det
klinger virkelig som om et e var udeladt efter Selv-
lyden; ja i de fleste Tilfxlde er et e virkelig bort-
faldet; f. E. Fa'r for Fader, Mo'r for Moder, a'f
for afe, fid for frae, ligesom; omme, borte, henney

det ‘sammeé- Antal som .

Hsjsgird har anfort Ilksempler‘

o

Det

—

ude, ‘inde o. desl. 1 Almmesproget er dette Tone-
hold.hyppigt iser i de Tilfelde, hvor ét Tostavelses~
ord sammentrakkes si det bliver enstaivéiset; f E.
ba’ for bage, sl&'y for slxbe, té& for tav, & for
tredie. Ligesd i Tysk; f. E. wqhr, sand s Haar, Hir;
lieb, kamr; og i Hollandsk, hvor det miskje har gi-
vet Anledning til den hyppige Selvlydsfordobling.

37. 2): Det skridende “eller langjevne (") er det

som hgres i den fgrste .Stavelse af: Fare, Haven, Tq-"

ler slwber, Tage, Hjirnet, Kjole, kgber » Rude, by
de, lever, lide, o. utall. desl. . Det .findes ogsd.
i Stavelser, der endes pi en Medlyd, som; ZLwr-
ling, Tdrne, tirner, Kjollomme, Onsdag, Torne, men
ikke gjerne i enestiende Enstavelsesord. Det er dette
som. Hojsghrd ikke har adskilt fra. det langdragne,
uagtet han har to smrskilte Benmvnelser til dem ; Jja
afhandlet dem i to sarskilte Paragrafer (§- 29. 30);
men jeg mener det er klart at' det slaébende er én
Gang s& langt som det skridende, hvilket iser foles,

« nir man sammenstiller lignende Ord; f. E. Udrabsor-
det j@'! med jage, a 2 fmed ave, sa! med sdre o.desl.

38. Det standsende eller langstpdende (8), som
Hojsgird kalder det dobbelte, hgres i Ordene:

A
kér,

(8L, brd, svav, Tre, hdb, sta, tirt, Féd, §6l, K6,

Ngden, hor, tp, sir, gil, ra, lfr(l, j}')r! SK:)'}. Det
er i Dansken overordentlig hyppigt og fremkommer
is#r; nar Tostavelsesord, som have det skridende, for-
kortes, det findes altsi i de fleste G)elmnvsords byd.

‘M., hvor det giver et smrdeles passende Efteltryk'

samt i Da’aden ‘nir den er enstavelset; f E. Jeg
sd, ld, gred, locl > stéd, brod, skod, led stég ; s
og 1 mange Navneord, isar nir de sth bestemt f. E.
Hauet » Saden, Hdbet, Tornen, Qen, Bruden, Blyet,

L_ya’en y Léen, Tiden, Skrinet. Hos Almuen er det

endnn hyppigere, da det ogsd findes i mange Tilfelde,

i
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hvor det dannede Sprog har en dobbelt Medlyd efter,
altsa et kort Tonehold; f. T. Somez, Sowmmet; Fger,
Fgdder. 1 andre Sprog cr det derimod langt sjld-
nere og dunklere; dog forckommer det mig at hgres
i de isl. Datider; eg s¢, sh; ld, 1&; A6, hug; 8163,
stod; samt maskje i det byd. sj¢-8u, se! o. desl.
Udtrykket dobbelt passcr ikke vel hertil, da det sle-
bende er meget merc dobbelt. Hojsgird har valgt
det, fordi Toneholdet synes sammensat af tvende
korte; men Begrebet sammensat bor ikke forblandes
med dobbelt. ¥lr. Dahl kalder disse Ord langt rettere
holdtonede, hvor han ved Hold uden Tvivl har toenkt
sig den Standsning, der forarsages i Ordene ved dette
Tonchold, kun Skade det lader sig ikke vel anvende
pi Toneholdet selv, da det vilde stgde alt for meget
at sige det holdionede Tonefild.
De korte Tonehold erc:

39. 4) Det rullende eller nynnende svarer til det
slebende (36);" og bestar deri at man dvzler med To-
nen ved den efterfglgende Medlyd, ligesom det sle-
bende bestar deri at man dvezler med Tonen p& Selvly-
den sclv. Det Tullende Tonehold hgres fornemmelig i
Lorttonede Stavelser, som endes pa flydende Bogsta-
ver, og.som formodentlig derfor af Hr. Dahl benev-
nes _/l)-'d;tonede‘; f. E. 1 de fgrste Stavelser i Ordene:
arbejde, harge, til Hande, Horde, spirger, HMorder,

sproer, hulde, Byrde, hellige, Kilde o. desl. nar de .

udtales tydelig. Hos Almuoen i Jyland hgres det, som
Hsjsgard bemarker, i Gjerningsord, der have en dob-
belt Medlyd til Kjendebogstav, nar de afkortes, si-
som: skinw’ for skinne, swimm® for syimme o. desl.
Dot forekommer ofte i Svensk, og har miskje givet
Anledning til den hyppige Medlydsfordobling i dette
Sprog; f. E. kall, Hold; skillnad, Forskjel, sii og
i mangfoldige Tilfglde nden Mecdlydsfordobling; f. .

N
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‘ﬁand:, sjunga, rymd, Himmelrummet, og det er
méskje blandt andet dette Toncholds over:rdent]iae
Ij%‘yppighcd, der gér Svensken sa yndig i Sang, Hb"";>
gard betegner det ved ot Tonetegn efter Medl dJ- i
?ér det star i Slutningen af Ordene, men Iadel}‘r (;nt’:
1 Midten ubetegnet, eller smtter et andet kort Tonce;-

tegn isteden, hvilket ikke kan billiges.  Derimod

vilde det ikke vmre si urimeligt-at udtrykke det ved
e.t Mazrke pa eller efter Medlyden, da Tonen Vu;\z
lig synes at falde pa Medlyden; f. E. ar'bejde /zcer’fre—
sv. han'd > rym’d. \Det forckommer ogsh i Ty;k - £ bE,
WNorden, mirderlich; s og i Engelsk, f E.’/u.u'e'
bhar; lové, clsker; live, lever 5 Jurther, videre ;
desl. 7
40. &) Det lpbende eller korgjcerne (') er det som

‘ hgres i: Fad, Jast; fester, Kolden, Dirre, Ojne
. td

hos, tprstig, troster » du, “bytter, hedde, yil s ihke o
utall. fl. af alle Ordklasser. Dette svarer iil de;
skridende, men Forskjellen indses Ilettclic ved' at
sammenligne fglgende Ord: : °

Aato — Katte,
— Odde,

Rose ~— Histe,

sure — surre, yde

fele boile — pille.
Detvskridcnde holdes omtrent dobbelt salenge, o
falder allene pé - Selvlyden, det Ilgbende del';mog
iler at falde over p& Medlyden, der shledes synes at
fordobles. Hr. Dahl kalder de siledes udtalfe Sta-
velser skarptonede, hvilket ogsh Hojsgard farst brugte
men antog siden Udtrykket det Zortjerne; det foj‘e—,
kommer ~mig at Tyskerne bruge deres scharf og ge~
scharft om alle korte Tonehold, ligesom gedent om
alle lange; jeg mener derfor at skarpt ikke er si be-

D

i vere — peerre,
Sde .. .,
smire =~ tirre,
rgde ~— redde,
— yire,
— lkellig,
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stemt og udtryksfuldt, som lpbende modsat skridende,
eller det fortjewyne modsat det langjevne. o

41. 6) Det stgdende (") hgres i: kan, Mand,
Talg , Mary, hen, vend, Belg, Held , Hdénd, Kénnet,
Rin, Npdder, Bund, Mudder, ung, Skyld, Dynd,
Sind, vild o. desl. Det svarer til det standsende, og
er stundum vanskesligt at skjelne derfra. Forskjellen
er at her forenes Selvlyden s hastig som mulig med
pifslgende Medlyd, ved det standsende derimod skil-
les den fra samme; i dette Tilfzlde stgder man den
ligesom ind p& Medlyden, i hint standser man, og
ligesom skyder Medlyden fra, hvorved Eftertrykket
5 dette Tilfzlde kommer til at hvile pa Medlyden, i
hint p& Selvlyden. Forskjellen merkes nir man jevn-
forer Ordene: i

Spdl — Fald Her — forfazr’de

Kal — kold tor = Hirren
Ord — ond Stodet— Fgdder
gul — Guld By — Byl -

hed == hedder sid - sidder.

. Dette Tonehold fremkommer iser hyppig ved at for- N

~ korte Tostavelsésord, som have det lgbende, det findes
" altsh ofte i Gjerningsordenes byd. M. og 1 Datiden;

f. E. sender, send! binder, bind! sprger, sorg! Kald,

Hevn, Synd o. desl. Hojsghrd har forst betegnet det

" 1gbende og .stgdende Tonehold pa den her antagne
Made, men siden ombyttet disse Tegns Brug; da
denne - Anvendelse imidlertid bedre stemmer overens
med deres Brug i andre Sprog, har Hr. Dahl med
Rette beholdt den. ‘

42. Disse Tonehold ndgdre méskje det fineste og
vanskeligste i vor Udtale; sjalden beholdes de ufor-
andrede i alle et Ords Béjninger og Forbindelser ; men
szdvanlig ombyttes og forandres de pa det mangfol-
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digsfe, ja flyttes og bortfalde stundum aldeles; f. E
taére, g, g, tige, tag (dz’g £ Agt!) L
.D(jg-en, Dage-ne, dagliy, Dagdriver;
Bdrn-et, Birn-ene, men Bd rneverk, Birnesko :
brédt, bréd, bréde, brédbladet 3 ’
Fén, VPénskab, ven'lig, venskébelig ;

Gud, Giden, gudelig, gudfrygtig.
Undertiden skjelnes aldéles forskjellige Ord allen
Toneholdet fra hverandre; f. E.- " ved
Délers af daler — Ddlen af Dal,
vdr (forsigtig) =~ pdr af sere,
Ngden af ngder — Ngden af Npd,
N /zé‘ rnet (som har Horn) — Hornet af Horn
bé get (Tillegsord) — Béget af Beg, ’
Ringen af ringer — Ringen of Ring.

Ligesh: Hander og hander, Tender og tender

Tang-en of Tdnge-n, Odd-en og Odde-n, sio o"

sig! ng og tdg! Skréd og skréd, Prid og Zn”dg

Undertiden er det blot en anden Anvendelse af samm .

Ord, der fordrer Toneholdet aldeles forandret; £, Ee

Jé, jd; neg, néj; af (alt dette), hAvordf, o,tr cz"'f
en Moller, Hr. Mpller. Ja i Vers'og Sang ;"oran:

dres det skr: ‘ende Tonehold ofte til det slmbende. o

det Igbende til det rullende; nAr Stavelser, der e, ’entg

liz synes bestemte til at holdes en Fjerdedel i‘akt—
udstrakkes til en halv, og Ottendels Stavelser ti;

Fjerdedels. Det standsende og stgdende —fora/ndres

ogsh tit i Sang, hvor de ofte ikke kunne anbringes

- i deres egentlige Form.

43. Af de dobbelte Benmvnelser, der i &et fore-
glende ere tillagte disse Tonehold, ere de pi ethvert
Sted fgrst anbragte figurlige Udtryk ‘tagne af Bev »
gelse eller Fart; de forekomme mig mc:t passende a;

. udtrykke Tonernes Made at komme af Sted Pa i deres

D2
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Folge efter ‘hinanden eller i Talens L.¢b; f E. ;r.e.d det
standsende synes Bevagelsen at afbrydes, og 3ges(<1)m
at matte begyndes pa ny; ved det st¢den<'1e gar ‘e;l
vel fort, men vilde hvis det ofte.blev gjentaget g .
R. héller frém hvis ]l/((‘mden kan) ligne den stgdende
Gang af et Skib i kort Sg, eller en Vogns SI;um"I:
len pi en stenig Vej o. desl. De d(::*renfte—r an rabke
Benzvnelser ere lempede efter Hojsgards Udtry‘?
simeget som mulig. Har en Stavels°e et af dle tre
lange Tonchold hvilket som helst, s& er den _ang{—:
tonet; har den ct af de tre korte, er den. kortionet ;
i begge Tilfelde er den betonet; den derimod, som
sjutet Tonehold far, men blot samegen Veegt-som er

ngdvendig for at gore den lydelig, kaldes tonelps eller

whetonet; 1. E. i Ordene: Edda, H(‘wen, Hdypet,
Harver , Hdkke, Floddet er den sidste Stavelse ;(;n(el—
lgs, i Flaverne, Havene, Hagelen , Ilaglene], ¢ —i
derne, elskede, folgende ere de to S’IdSte tonelgse fd
betaenker , undté'gen, alvdarlig er den fgrste og sid-

ste det.

44. Forskjelligt fra de hidtil omtalte Tonchold er

Tonefaldet. Det bestar i den Egenskab l?os Or_d‘]me
at de have Tonehold pd en eller anden vis Stavhebs'e,
og ikke pa andre; £ E. Ovdene: besid g mdskje,
Ifefson, Forfald . Stillads , overalt, Brg:gg.en R Gmm:
: Universitet have alle Tonen pa sidste, altsa

4 'b, 4 g .
i skont Toncholdet er hojst ulige.

sarﬁnle Tonefald s

4 I Ordenc: bedste, Pdske, Verset, Stillits , Brygger,

Forandring falder Tonen Pa naestsid.ste‘, oag i: 6{'1];};??
forrigé , adelig, argerligt, /uederlzgt Pé tl:edle 1'a.
Enden; af dette Udtryk at Tonen falder )pa en ‘;‘ns
Stavelse har Tonefaldet sit Navn; man kan derfor
ikke egentlig tale om Tonefald uden"vcd Flerstavel-
sesord eller ved flere Ord tillige. Visse Sprog have

et bestemt uforanderligt Tonefald; £ E. 1 Islandsk o3
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Finsk - falder Tonen pi forste > 1 Fransk og Persisk
derimod pa sidste'vix‘kelige og lydclige Stavelse af
cthvert Ord; men derfor kunne disse Sprog ligefuldt
have mange forskjellige Tonchold; f. E. i de franske
Ord: Grammaire, Sproglere; traité, Afhandling;
nouyelle, Nyhed, er vist Toneltoldet ikke det sammre,
skint Tonefaldet er det.” Dansken liar, ligesom Svensk
Tysk, Engelsk og flere Sprog, et forandérligt Tone-
fald; ' f E. i Brpokri :Pi'sidste Stavelsc, i brodére pa
nastsidste, i broderlig pA tredie, i Rimelighed ph
fjerde, i Menneskelighed pa femte fra Enden, ja ved

~ Bojning kan Tonen endogsd komme til at falde p&

sjette fra Enden; f. E. 'Me}zlzes,é-elzgr/zeden » Urimelig-
hederne, Ubégribelighederne o. desl.  Saledes pléjer
‘man nenilig at bestemme Toneis Plads efter dens. Af-
stand fra Shutuinigen af Ordene, | :

48 T lange og fornemmelig i sammensatte Ord fin~
des ofte tvende 'Tonefald; det der har Overvagten
kaldes” Hopedionen , det andet Bitonsn; f. . en Tre-
focZ , err Firbeii, et Femdr, et Tidr, have Ilovedto-
nen pd 1fa3dstsidste', 'o'g'Bitoue'n P& sidste Stavelse;
]lvo;/léll, hworfra omvendt; Siedvane, afmaler, udten-

ker, bidrager have Hovedtonen pa tredic fra Enden,
vpg Bitoneh pa h“ééstsidstc‘; ¢sterrig » Kirteran, Kjet-

terret, Galgenfrist, si og Gudfrygtighed, Retferdig-

hed Hoved&néu Pa tredic fra Enden, og Bitonen

pa sidéfe;' Kobenharn, Apgershus, Kristjansand,
Krisgjanstad*) omvendt; Ugudelighed, Uforanderlig-
fied Hovedtonen pa fjerde fra' Enden, og Bitonen pa

. sidste. Stundum have begge Stavelser en si lige Grad

af Vaegi, uagtet de derfor gjer'fie kunne have for-

skjellige Tonchold, at det er vanskeligt at sige hvil-

ken der har Hovedtonen og hvilken' Bitonen; f: E.

*) De Svenske sige’s Kristjansiad.

&
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derfor, heraf, allerbedsi, ligesd. Da Tonefaldet
blot bestir i et eller andet Toneholds Plads, s er det

naturligt at meget af det om Toneholdene anfgrte gjel--

der tillige om Tonefaldet, nemlig at det kan flyttes
og forandres (42); £ E. i Bogstay har Bog Hoved-
tonen, stgw Bitonen, i bogstdvelig omvendt; ligesh i
Alvar, aldrlig; Vilkdr, vilkarlig; Forskjel, for-
skjellig.. Ofte kunne hel forskjellige Ord blot pa
Tonefaldet skjelaes i Talen; f. E. Forslag - Forsldg,
- forlwgge-forlegge, Forfald-Forfald, o. desl
. 46. Fra Tonehold og Tonefal® mi man endnu
skjelne Stavelsemdles (qvantitas syllabarum) i Versele-
ren. I Fglge dette deles alle Stavelser i trende Slags:
korte, lange og ubestemte, Korte (7) ere de tonelgse
(43) eller de, som i det mindste kunne lwmses saledes
uden at Meningen forstyrres. Lange (7) ere de, pa
hvilke Tonen falder, som oftest bruges ogsd de med
Bitonen siledes, men hvilket Tonehold de fi, er i
* denne Henseende Iigegyld_igt , folgelig ere ogsh alle
dq‘ korttonede, vaere sig rullende, lgbende eller stg-
'dende, lange i Vers. Ubestemte (=) ere de, som
kunne bruges bide lange og korte, og deres Antal
er i vort Sprog meget stort; fornemmelig hgrer her-
til Enstavelsesord, og af dem fornemmelig Stedord
og Sméaord, uagtet de have et bestemt Tonehold; da
de i Forbindelse med andre Ord i Talen ofte erholde
Tonefaldet, ofte miste det. Man ser heraf at Stavel-
semilet har mere Lighed med ‘Tonefaldet end med
Toneholdene; dog tillade Digterne sig ogsd stundum
at forandre Tonefaldet, og at bruge Stavelser lange,
" der ikke have noget Tonefald i Talen. Til Ek-
sempel herpd mé tjene fglgende Vers -af THolbergs
Peder Pars: '
I at forgire Folk, hun havde ¢ sin Mage s
Fun kunde Skikkelse af Bjirn og Uly pétage,
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i Luften tit hun red paé Kosteskaft og Stok,

sligt aldrig havdegjort, sd lerdvar ¢j Jens Blok.
Man ser at Stavelserne: kun'de, hdvde, Ul, lcen;',
sivelsom: Mdage, Bjorn, réd o. desl. alle ere lan

uagtet deres hojst forskjellige Tonchold ; fremdeles at

skaft er langt, skont det kun har Bitonen i Ordet
Kosteskaft, men derimod Jorgbre, Luften, aldrig,
havde ere korte ligesom de ogsd ere tonelpse; samt
at Enstavelsesordene: £, 4¢, hiin , &, sin, tit,-var
her anses som ubestemte og bruges lange eller korte,
dels efter den Grad af Vagt, de fa i Forbindelse med
de gvrige Ord, dels temmelig frit efter som de be-
hgves i Versebygningen; f E. 7 at gores til i 4t
Endelig at Tonefaldet i pitage er forandret til paltdge,
hvorved den fprste Stavelse, der havde Hovedtonen,
er bleven.kort, og den der havde Bitonen derimod,
anvendt som lang, samt ‘at den sidste 1 Skikkelse,
skont egentlig tonelgs, fir det Igbende eller stand-
sende Tonghold, og bruges derpi som lang. Deite
mi vere nok her til at oplyse Stavelsemélets Natur
og Forhold til Tonehold og Tonefald. A

.47. Vi have nu overset alle Selvlydene i Moders-
malet med deres Inddeling og gvrige Tilhgrigheder:
Naselyden, Toﬁeholdene og Tonefaldet, der ikke m&
hlandes med Stavelsemilet; vi komme dernwst til
Medlydene, som i Dansk ere fplgende:

1) B, som hgres i Ordene: bager, Blad, brage,
taber , Drab, drqebi , Krabs, Vable, nebbes. -Det er
tydeligere adskilt fra p end i Tysk, og néjere ad-
skilt fra ¢ end 1 Spansk og Portugi.éisk, og det lyder
aldeles som i Svensk, Islandsk, Engelsk, Fransk og
Ttalizmnsk, altsh hojstrimelig som det latinske b har
veeret udtalt af Rommerne, og det ‘gliaeske g aof Gre-
kerne 1 de @ldste Tider, sként det nygraske f ud-
tales anderledes. : '
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48. 2) D, som forekommer i: Dag, ])rengr, dadle,

i_ andre Sprog: Svensk, Islandsk, Tysk, Fransk, Eu-
elsk og Italimnsk, har derfor rimeligvis varet den
samme i Latin og Grask i gamle Dage, skont st
‘:nygzeeske 3 udtales anderledes.

- 49. 3) Undertiden hgres d iser i Enden af en Sta-
velse med cn svagere, &ndende Lyd, der svarer til
det isl. og angelsaks. &; £ B. Bla¥, HaS, ves, meS,

BuS, Gus, isl: bla¥, hatr, vi8, meS, bo, gul. D(::tte‘

S er hojst forskjelligt fra det tyske d i Bad o, s. V.3

i den 11015ke og svenske- Udtale er dct ogsd tabt o§ .

‘plejer at erstattes med “hardt d; £f. E. Bad, Blad,
‘med, o. s. v. omtrent som 'Tyskerne vilde udtale
slige Ord. Men i gammel Norsk og Svensk fandtes
‘det ligesavel som i Islandsk og Dansk ;" hvilket kan

‘ses af de wmldste og bedste Handskrifter, sként det

forunderlig nok er tilsidesat i de trykte Udgaver. I
Danmark skrev man det med dh eller ‘zh efter at
¥ var forglemt, hvis det nogensinde har varet ind-
fgrt her 1 Landet.  Det engelske 2%, nar det er blgdt,
har ogsd den samme Lyd, ligeledes det ;inygraeske -2
"Hos os hgres det dobbelt imellem tvende Selvlyde i
ra&S8e , rédde, Fe88er, hvilket lyder aldeles som det
'engelske th i brother , mother o. desl. Det skulde vel
ogsi egentlig hgres enkelt imellem to  Selvlyde;

f. E. %kaSe, baBe, beSe, biSe; men det forekommer

mig som det her er mindre tydeligt og narmere det
sedvanlige d; miskje den bestandige Stavning af Med-~
lyden til efterfglgende Selvlyd, efter tysk Brug, om-
sider har bragt os til at sztte d isteden, da & aldrig
forekommer i Beégyndelsen af en Stavelse. Foran en
Medlyd iser r er det bestemt ghet over til &; f E.
Fedre, Mgdre, bedre, ikke Fal-re; som lcttelig
hgres, ndr man jevnfgrer det med isl. feSrum, HleSra

. dybt 0. s. v. er ligeledes samme_bekjendte Lyd som .
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-0. desl,
og MiSler.
50 4) F, som findes i: fd, flere, Frist, Straf,
Skrift.  Det er den samme Lyd, som dette Bogstav
har i Tysk, Engelsk, Fransk og Italimnsk, og det
skulde derfor ikke 1nme Umagen at beskrive dem
vidtlgftigen. Det uygreske @ har samme Lyd, men
det er muligt at dette Bogstav i den ldste Grask
har veret noget nmrmere ved > siden ‘det 1 Latin er-
stattes med ph, og i Armenisk ligeledes udtales som et
hardt p.

§1. ) G har man i Ordene: g4, give, glad, graver,
gnaver, vugger, vagre, Dragt. Dette er det sedvanlige
hdrde g i Svensk og Islandsk, Engelsk, Fransk og
Itahzeusk En bl¢dele Lyd har ¢ i' Ord som:
Gwnge, gire, goder, yder, gzder, men foran' de
lidrde Selvlyde ‘skrives i disse Tilfalde &/, ‘shsom:
graldt, Gjord, Gjed o. desl.; ja denne Skriveniide ud-.
strokkes endogsd - ofte til mange. af hine Tilfzlde,
hvor en blpd Seclvlyd kommer cfter; f E.
danske Ordbog: Cier, giir, Gips (3: Gjar, gjor,
Gjgs). Denne Lyd synes altsi blot at bestd i en
Sammensmeltning af g og svagt j, og som oftest at
forirsages af den blgde Selvlyd, der folger pa, den
forekommer heller aldll“' i blutmn"en af en Stavelse.
I Islaudsk finder den selvsammie Lvd Sted, sként na-

Flertallet af M:i¥5el udtales bade Midler

i den

“turligvis ikke altid i ‘de samune Tilfxlde som lhos os,

f. B. i: geti, vogter; get, kan; gi/ds, G}dehcd
&y8ja, Gudinde; giarn, &Jorn, begjerlig; g/é8r, Glente;
g/, en Bjer gravne, o. desl. * Man ser at Islenderne
skrive g/ foran ¢, og derimod blot g foran e, men
dette kommer deraf at ¢ hos dem hgrer til de hirde
og e til de blgde Selvlyde, hvilket er tvertimod vor
Inddcling (32); de skrive altsd gjor:i eller geri, jeg
80r; og giirningr eller gerd, Gjerning; men Lyden
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selv er aldeles den samme som hos os, og uden Twivl
den mldste og oprindeligste i disse Tilfzlde sivel i
de nordiske Sprog som i Latin ‘og Grask. Hera.f
er det italiznske og enge]ske ge, der lyder som dsj,
og det nygraske og svenske bl¢de ge eller g/, der
lyder som blot j, tvende senere opkomne Fordrejelser.
Den svenske Udtale har ogsid indsneget sig i Norge.

52. 6)Det tyske g udtales iszr i Begyndelsen af
Stavelserne sedvanlig endnu ganske anderledes, neml.
andende som gk, Hos os hgres derimod undertiden
i Enden af Stavelscrne et svagere, andende g; f E-
et Tag’, en Sag’, Rug‘; s& og i Nag‘le, sag‘ler,
og maskje i SangS, syng‘er, Bjerg’, Bjerg‘e ; min-
.dre tydeligt er det imellem to Selvlyde, som i: fa-
ger, rygler. ‘Det stemmer meget overens med oven-
omtalte &, men findes ikke i de korte og harde Sta-
velserv Byg, Ryg, € heller hvor g fordobles, som:
bygger, begge, Ryggen, uden hos  Almuen.
drene have erkjendt dette &ndende g%, og skrevet
" det gh; £ E. dagh, thingh, og i Fortalen til jydske
Lov efter Oldbogen F. (Nr. 455 i 12. af den arnam.
Samling) Meath logh seal land byggees, an wilde
huwer man oruces at sit eghet o. s. v. Det findes
ogsd i Islandsk, f. E. dag’r, veg “r, og skrives i gamle
Handskrifter stundum g/, hvilket lyder forskjelligt

fra g i gdnga, agnir, regn, veggr- Nu omstunder

er dette &° i den morske og svenske Udtale enten

meget dunkelt eller miskje aldeles forsvundet lige-
som B, men at det fandtes i gammel Norsk og Svensk
ses af gamle Handskrifter, hvor det hyppig fore-
kommer; f. E, loghmaSr, i Noreghe, o. desl. . Dr.
» Bredsdorlf tror endnn at hgre et tredie Slags g, der

ogsd skal vare andende, of lyde som Fet tyske ch, -
Vagt, Bagt, Veagt, Pligt o. desl;

f. B.1 Magt,
men jeg mi tilstd det forekommer mig- at vare det

Forfae--
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rene, hirde g, der hgres i disse Tilfelde, -ligesom i
det isl. vigt, bygt. Jeg anser derfor Macht, Fackt,
Bacht o, desl. for en fortysket fejlagtig Udtale, og
skénner ikke at Lyden af det tyske ck findes i ren og
rigtig Dansk.

53. 7) H findes i i Ordene: Hay , Hede, hid , ud-
hugger, affugger, Baghus, Nathue. Det lyder

" ligesom 1 Svensk, Islandsk og Tysk, og findes i Dan-

sken aldrig efter en Selvlyd eller foran en Medlyd,
undtagen j og », hvor det dog kun udtales af Jy-
derne, omtrent ligesom af Islenderne, mcn af de
gvrige Danske og Norske udelades i Fglge den nyere
Udtale, )

. 54.. 8) J hgres i: ja, Jarn, Hjcerte, jo, Mjgd,
Sjel, stjwler. Det er en Medlyd, som fremkommer
eller kan frembringes ved at udtale i si ‘hastigt at
det mister sin. selvstendige Lyd, og ophgrer at vare
Selvlyd; for gvrigt har det mest Lighed med g, med
hvilket det ogsi stundom forveksles. Det findes bade

i Begyndelsen' og Enden af Stavelser foran og efter

Selvlyde, og skjelnes lettelig fra Selviyden Z, nir’

man sammieligner folgende Ord:

med 2 med j med i med j~
lagttager Jagt Mosaik Kavaj

ialt gralde Hebraisk  Haj

Perial sijal pyrenwisk  nej

Stierne Stjerne beirre bejle

tiere Tjcere Deist enTejst, Gejst
Bier Bjerg odenseisk sejre

Union Kujon mistroisk Oktrof

Biord zfjor - Heroide Konvoj
Fioler Kjoler Ruin huje
Byangelium Hjul lat. cui, fui Huj (ogHast)
idjnefaldende Hjirne dstersgisk Sojle v
igyrigt j¢d23£‘ : Seeroisk Trije.

*
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Mcdlyden J forekommer i Dansk. ikke foran nogen
anden Medlyd i samme Stavelse, ¢j heller efter -de fly-
dende Bogstaver I, 7, n, som i Svensk: Jamiy,
vilja, holja, svirje o. desl.; da vi sige Familie,
Villie, hylle, sveerge. Maskje nogle fa kunne undta-
ges; f. E. harje, dog siges og harge. Men efter de
stumme Bogstaver have vi det iser i Begyndelsen af
Ordene, £ E.i Bjerg, Fjeld, gjaldt, begjere, hjalp,
Skjul, Pjalt, Tjorne; sk og 1 Migd;—Sjal—Det——
er bcsyndelh'ft at vi ikke have antaget at fordoble
det 1 Ord som: vaje, ejer, Boje, bijer o. desl. Liver
Tordoblingen dog er ligesd ngdvendig: som 1i: veedde,
. eller ; Oa’de , térrer.o. desl. Man n¢des derover til
at ‘stave det til foreglende Selvlyd pa]-e . & —er,
Boj—e, bij-er, men dette afstedkommér dog ingen
betydelig Forvirring i Dansk, da en lang Selvlyd
aldrig forekommer [foran det i dannede Folkes Talﬁ,v
og man altsd aldrig kan komme til at stave: va-je,
bo—je ‘el desl. Islaenderne have det i de forskjel-
ligste Stillinger, men udtrykke det stundum med (')
over Selvlydene (¢, ¢); £ E. 468a, byde; diarft
djervt; f& (fe), Gods; gafari, Giver; sza‘lpa,
hjelpe; &idlki, Kzbe; Ldr, en Le; wyjodr, Mjsd;
snjar, Buc; pidtr, Tin; 7ja, Stéj; sidr, S¢; yo5zar,
Tsjr; wél (Vjel), List; Ppsér, Stud; ligesd i Midten
af Ordene; stySja, ststte; wvefja, svgbe; byggia,
bygge; * e/ga vakke; vijja, ville; Jremja, fremme;
venja, venue ;. lepia, Ia.be, verja, verge o. s. v. 1
adskillige sydeuopaﬂbke Sprog betegnes det med y
. . i Spansk: yugo, Ag; mayor, stérre; rey , Konge;
i Eungelsk: yes, ja; royal, kongclig; boy, Dreng.
Fleral formodentlig at man i gammel Dansk stundum
finder det skrevet y; f E. yane, sywl, eyedom,
ﬁzo_yce, biye, ey, biy. Dog var det naturligt at deilne
Betegnelsesmade snart forkastedes hos os, hvor ' er
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en bestemt og hyppig forekommende Selvlyd. Den
betegnes ellers ingenlunde altid sd simpelt og rigtigt
i de sydlige Sprog: Italimnerne skrive ; ligesom vi
imellem to Selvlyde; f. E. Febbrajo, Februar; noja,
Lede; men i Begyndelsen af Stavelserne i ligesom
Franskmandene; f. E. pie, Fod; piz, mere; uagtet
det her vilde vare sire nyttigt at skrive / til Adskil-
lelse fra de Tilf&ldé‘, hvor der hgres den virkelige

from; pietoso, karlig. Besynderligere endnu cr den .
Made hvorpd 4 ,”nj (Ungarernes ly, ny) udirykkes af
de sydlige Folkeslag: nemlig af Ital. g/, gn, af Spa-
nierne X, 7, af Portngiserne 74, n#4, af de Franske
ill, gn; man har veret i synlig Forlegenhed med at
betegne. disse Lydforbindelser, der ikke fandtes i
Grask og Latin; men portug. zelha, Tegl, udtales al-
deles som isl. telja, og penha, Klippe, som genja;
enhver vil indromme at den islandske Betegnelse er
den simpleste og rigtigste, der kan optenkes. De
gamle kjendte ikke ; som en virkelig Medlyd, for-
skjellig fra z; foxmodenthg vare Grakerne ikke blevne
opmaerksonlme derpi, fordi de ikke havde-det foran
nogen Selvlyd, de havde hverken Ord som: ja, jage,
jeg, Jog, ¢ heller som bjffer, ficler, tjener,
Stjerne, men udtalte: J[-dnia, I-ésiks, o. desl. med
Selvlyden 7; men efter en Selvlyd have de dog haft
det; £ E. i: Awgs, at, or, pot, der rimeligvis har ly-
det som: djas, aj, of, moj, ligesom ¢dv, synger,
maskje har veret udtalt 3jd 6 isteden for zedw, aidé
Latinerne ‘have npatvivlelig haft det i: juguwm, juvo,
ejus, cujus,; majus, major, majestas, som sktinnes
endnu tydligere af magis og det ital. maggio, mag-
giore; kun have de ikke haft det efter nogen Med-
lyd. Ulfilas, den fgrste der (i 4de Hundredir) ind-
tettede en fuldsteendig Bogstavskrift for noget af de
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gotiske Folk, antog et eget Bogstav til /, og Arme-
nierne, som ikke l®nge efter dannede sig en egen
Bogstav.raekke,‘ anvendte hertil Figuren 7, men gave
i en ganske anden Skikkelse. I Fémikisk, Samari-
tansk , Hebraisk, Syrisk, Arabisk; Persisk, og San-
skrit, samt alle indiske Sprog, iberegnet Birmansk,
anses ogsd j som en bestemt og tydelig Medlyd, der,

ndr disse Sprog udtrykkes med latinske Bogstaver, |

efter den engelske Made plejer at betegnes med y.
55. 9) Ja man skulde foruden det sterke, eller

hirde Jod i: ja, Bjerg, fjcernt, Syerne, o. desl. .

kunne-antage et blgdere eller svagere, hint nmrmere

ved g, dette nzrmere ved Selvlyden Z. Dette bigde -

Jod, som kunde betegnes med j; hvis man vilde bort-
kaste Prikken over det harde s, hgres hvis jeg ikke
fejler 1 Jydernes Udtale af Hjers, kjem o. desl
Det er vel det samme som i den dannede Tale hg-
res i; gjerne, Kjole, og som efter g 08 Y rent kan
. udelades, nir en af de blgde Selvlyde fplger pi, f.

. E. i: Ger, gore, Kod, gylden, -giver; ti det er

unzgteligt, at man i &jende, Kjole hgrer bade ¥ og

7, men at Lyden alligevel er forskjellig fra den, som
héres 1 Ordene: Tak, Jon! ell. desl., hvor hastig
man end lader dem fglge efter’ hinanden, blot man
udtaler dem tydelig. Denne Forskjel mener jeg ma
ligge i Joddet, som er hardt ; i Beg gyndelsen af Nav-
net Jon, men blgdt j efter g og £ i samme Stavelse.
Det er rimeligt at Italimnerne ligeledes have blgdt ;7
foran Selvwlyden i Ordene: piano, jevnt; Pietro, Pe-
ter; chiaro, klart; og at dette kan vere den dunkle
Grund, hvorfor de skrive disse Ord med £, wuagtet
de skrive stajo, -Skjeppe, o. desl. med 7; men det er
klart at vort danske j er hirdt efter &, f, p, ¢ kort
efter alle Medlyde undtagen g og &; £ E. i Bjelke
JSlaske; stjwle o. desl. Denne Forskjel imellem hardt
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.+ 7.0g svagt j har vel ikke wzret indfgrt i mnoget

Sprog; men dog varet tydelig fglt af af andre; f. E.
af Hr. Skovgird, der i sin Skildring af dem born-

- holmske Sprogart i Bornholms Beskrivelse S. 113 om-

taler den siledes: *7 efter en Vokal betager ey denne
sin rette Lyd, siledes som i Dansken efter noglé af
de Nyeres Orthografi; Siledes til Eksempel ¢/ ma
aldeles ikke bruges isteden for Difthongen &y eller 6i

(6j); men ¢ beholder sin rene (dunkle eller Iukte)

Lyd, llgesom det var hvilkensomhelst af de andre -
Konsonanter der fulgte det; f E. en Hgg kaldes:
ej Hypj, Flert. Hyja; Eeg, Egetre kaldes: Ej, Eje-
trae, hvor e hgres ligesd reent (dunkelt, lukt), som i
det danske Zeg.” Jeg mi dog tilstd at Forfatterens
Anskuelse af' denne Sag ikke forekommer mig ganske
rigtig; ti Forskjellen imellem det bornh. (samt aldeles
fynske) Hygj, Ej, og det danske Tillegsord 44/, Biord
¢/ ligger fornemmelig deri: 1) at de have forskjellige
Selvlyde, de to fgrste ¢, e, de to sidste &, e, der
kun efter vor mangelfulde Retskrivning betegnes ens,
og derved skuffe Ojet: 2) at de to fprste have ‘en
lang Selvlyd, de to sidst en kort. Maskje der endnu )
kunde ligge en tredie Forskjél ij,” hvis man vilde
antage det i hine Landskabsord.for hardt, og det i
vor almindelige Udtale af 6/, ¢ for blédt j; mien
det behgves nappe; ti det er maturligt at Selvlydene
kunne udtales bade ‘langt og kort foran Jod, ligesavel
som foran alle andre Medlyde, sként &j, €j o. desl
ikke forekomme i vort dannede Sprog. Dette er ogsa
allerede anmarket i sv. Akad. Afhandl. S.. 56, men
Hr. Skougird symnes at have troet at en Tvelyd fandt
Sted, nér Selvlyden var kort, og det efterfglgende
7 altsd enten burde fordobles eller henfgres til fore-
ghende Selvlyd sasnart Ordet forlengedes, som i P/,
FPej-¢ (eller Pej-je), men at derimod, nir Selv-
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Iyden var lang, s& var j en virkelig Medlyd, der
ligesom dn gvrige kunde staves til fglgende Selvlyd,
som bornh. Hgj, i Fl. Hp-ja. Men det er klart at
den foregiende Selvlyds Lzngde eller Korthed ikke ngd-
ven dig forandrer Jodlydens Natur, ligesalidt som vor For~
legenhed med at stave den, fordi vi ikke have antaget
at fordoble den ligesom alle andre Medlyde. Lektor

Bredsdorff har ogsd skjelnet imellem disse tvende
Ao
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den nlindre at vedkomme #, den hgres derfor heller
aldrig, hvor % stir i Enden af cn Stavelse. Den or
temmelig forskjellig fra det svenske blgde £ i lignende
Tilfelde, der er det italiznske ce, og det engelske’
¢/, hvad vi mitte skrive tsf *)s men stemmer aldeles
overens’ med Lyden af det isl. blgde % eller k7 i:
kaer, kjor, Bjurt (kyrt), kyn, #8. At Islenderne skrive .
k/dr, gjoFi med j, men kenni, geri uden j, kommer

Jodder; dog henfgrer_hen neppe rigtigen—det i—giorde

til det harde, ei heller synes det rllaturligt," at han

“betegner dct blgde med 7, og det hirde med j. .
56. 10) K lyder som det sedvanlige harde £ i Is-

landsk og Svensk, Tysk og IIollahdsk; f. E. kalde,

Konge, Krig, Skud, skrive, Skjold, hakker, Vaklezf .

Bark, Folk o. desl. Det kommer hardt g meget near,
hvorfor ogsa Lektor Bredsdorff tror at hgre g og
ikke & efter s, £ E. i: Skade, Shud, Skald, Skrin;
" wmig forekomuner det, dog som Lyden her er for-
'skjellig fra den i: Gade, Gud, gal, Grin, og at-dgt
vilde vare en uniﬁjeigﬁg og fejlifuld Udtale at sige:
Sgade, Sgud, Sgald, Sgrin; men vist nok ligge disse
. Lyde hinanden nzr. En anden tilsyneladende Afan-
dring af & er den blgde Lyd, som det har. i: ,'éa;:r,
Kon, Ked, Kylling, Kid; men nir man anbnngcp
denne blgde Lyd foran de harde Selvlyde, vil man

finde at den egentlig bestir i et svagt j, der indsni-

ger sig imellem K og Selvlyden, f. E. Skjald, Skjold,
Kjole, Skjul, Skje, men som kun udelades foran de
" blgde Sclvlyde, da # i Forbindelse med dem i alle
egentli.g,r danske Ord. har den blpde Lyd. Det er altsa
tvivisomt om den Forskjel, der er p& XKi-lyden i:
Kanq) og Kewmpe, skdne og skinne, mere ligger i £

eller i den cfterfglgende blgde Selvlyd, egentlig lig-

ger den vel midt imellem dem; men da den forarsa-
ges af @, ¢ o. s, v. og kan sluttes af samme, synes

deraf at ¢ hos dem er en hard Selvlyd, men e en-
blgd, altsd deres Inddeling af Selvlydene forskjellig fra
vores (32), sként Grundsmtningen hvorefter ; “indsky-
des eller udelades er aldeles ‘den sanme (5 I). Det tyske
ch, som er et Andende £, .altsi licller burde skrives
&% eller £, findes ikke i noget af de nordiske Sprog,
med mindre man vilde antage den ovenomtalte Udtale

" af gt som. cht (52) for at vere mgte. :

§7. L hgres i: Lade, Led, Bld, Flag, glad,
klede, al, hele, ilde, vild, Belg, Stilk, Alf; det har
samme Lyd Los os som i andre bekjendte Sprog:
Svensk, Tysk, Italiensk; derimod have vi hverken
det islandske 11, ej heller det polske t, at vi heller
ikke have / i Forbindelse med 7 (o det franske 3/,
ital. g/, spanske 2, portug. /i) er allerede anmer-
ket (54). ' :

*) Det er besynderligt at A. G. Silverstolpe, som
vilde indfgre en fuldkommen, pi Udtalen allene
grundet Retskrivning'i Svensk; ikke faldt pa at
betegne det blgde # med ¢ ligesom i Italiensk,
iseer da han forkastede &, og erstattede det mied
¢, €; altsd kunde have skrevet cénna 5. cér for
kinna, kdr, og beholdt £ til élska s Kunskaper o.
s. v. isteden for at han skrev de forste Tilfaxlde:
kénd, kér, de sidste: élsqa, ginsqaper, og forka- ~
stede ¢ aldeles, )

iy
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58. M har overalt sin bekjendte Lyd, sisom i:
mader, meerker, Smag’, ham, Kam, Halm, Ilaﬁmer »
ﬁamfe, Elemter, larmer, og afviger i ingen Made fra
det svenske, isl., tyske, eng. og italiznske m. .

59. N findes i: Nakke, nami, Fnug, Knaek, Snak,
hen, han, Hane, denne, Synd. Det seregne St¢'d , det
i Torbindelsen nd synes at modtage, ligger blot 1 fore-
.g&ende, Selvlyds Tonehold, da synder ikke har sam-
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Silverstolpe tager dog uden Tvivl fejl af dctte Bog-
stavs Natur, nar han tror at det tillige indbefatter g ;
det indbefatter ligesilidet g som &, man mi derfor,
uagtet man giver det sit eget Tegn, ligesivel skrive:
spragg, leggemed g(g), somMugk, 45%emed
£, og altsd for at udtrykke den svenske Udtale af
regn skrive reg g n eller maskje regn, men ikke reg'n,
dermattelyde omtrentsomvort Rend. Detteskénesnar

me Eftertryk som Synd, bunde ikke heller som Bund.
Toncholdet er forskjelligt, men Lyden af n er den
_samme som i: &un, kan o. desl
60. Foran g og F antager n derimod en egen
Lyd, der dels egentlig hores som en bestemt Med-
1yd imellem Selvlyden og det p&fyblg?nde. g e}ler & ’
dels ligesom n og m har den Tilbagevirkning pa Selv-
1yden at denne udtales igjennem Nezsen; f. E. Klang,
Ganger, Saeng, lange, Kong (Frode), Konge, ung,
Tunge, Lyng, synge, Ting, klinge, sk og: ra{z&, Bafnbe,
Bank, Lenke, Dunk, Bunke, Ynk, synke, Vink, hinke,
det findes ikke lettelig efter Selvlydene: é, . Dette
n, som kan betegnes g, er forskjelligt fra det 'frarlske
Slutnings-n deri, at det virkelig hgres efter Selvlyden,
og altsi gbr et Sammenstpd med deg efterfglgende
Medlyd g (egentlig g°) eller £, hvorimod det franske
n slutter tilligemed Selvlyden, hvis Nazseundtale det

blot tjener til at antyde; men at det er mindre hardt
end sedvanligt n, skonnes lettelig nar man sammenhg-t

ner fplgende Ord

med blgdt ¢': med hardt n:

aggre (angre) angd,
haegge v(ha:-nge) . hengiven, '
rig"gfg (Vinge) V;nq’gud, Vmgud,

: va & ke (vanke) vandboldt. o
Dette blade n eller g findes med selvsamme Lyd 4

Islandsk, Svensk, Tysk, Eng., Ital. og andre Sprog.

mani Udtalen af Ordet £ gk e (Enke) afbryder férend man
begynder pA ke, man.fir da en Lyd omirent som endkun
lidt blpdere, men ikke ZBng, som man mitte, hvis g
indbefattede ng. Ligesd nir man afbryder vagi .
(vanke), fir man ikke Lyden Zeng, men nasten Fand,
kun lidt blgdere, da det ikke er bestemt 7 man ud-
taler. ; Man kan ogsi hgre det, nir man udtaler i Sam-.
menheng: sprigg’ nu, da det vilde stgde mindre at
sige sprig’-gnu med hirdt ¢ henfgrt til sidste Ord,
end at udelade g aldeles. Liges i Ordene: Ra & &le, -
digg‘le o. desl., hvor det vilde vare en mindre Fejl
at sige Rag-gle, dig-gle end at udelade g. Hvad
der har forfgrt Silverstolpe er maskje at det er det
svage og &ndende g¢, som de svenske ellers ikke have,
der fplger efter i disse Tilfzlde, og at det ved Or-
denes Deling bér henfpres til foregiende ikke til
efterfplgende ‘StaVeIsé; men jeg undrer at ILektor
Bredsdorfl har varet af samme Mening. Alle Folke-
ferd have erkjendt at g ligesivel som # hgres efter :
denne Lyd: I Sanskrit, hvor der haves et eget Bog-
stav for g, skrives ligesivel &g som g'k; ligesai alle
indiske Tungemdl, hvor samme Skriftordning fglges;
Grakerne skrive ogsli ayqgshos ligesdvel som ayxaly
(ikke ayehos); Latinerne ungo. ligesivel som uncus
(ikke zno); Moesogoterne yayyav, gange, Hgesivel
som Jpyway, drikke, (ikke gayey). Man vilde ikke
E2 /
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lettelig overtyde nogen Islender om at der intet g
hgres i: gdnga, gaugr o. desl. efter n; ja dette g
efter n er sd tydehﬂt at det endogsd ofte forener sig
med ¢ eller j for Vellydens Skyld ligesom efter r; I;
f. E. af saungr saungvi, af lingr leingja, ligesom
af belgr belgjar o. s. v. Det er derfor uden Tvivl
enten Mangel pa skarp Iagttagelse eller en TFglge af en

d og feijlagtis Udtale, nir man ikke hgrer noget
\ ] i ; oo

Der vilde da i Henseende
‘med mindre det
ved at ind-

& cfter dette g eller n.
il Kortheden intet vare vundet,
skulde skje pa Rivtighcdens Bekostning,
fsre et eget Bogstav for &, og i Hemeende til Tyde-
ligheden sére lidet, da dette & i vore Sprog aldrig
forekommer uden i Forbindelse med g, %, og n al-

* drig forekommer med sin rette hirde Lyd foran disse

~ Bogstaver uden handelsesvis i sammensatte Ord. - Denne
ringe Nytte, som slig Nojagtighed vilde medfpre, er
vel Grunden, hvorfor. det aldrig har kunnet lykkes
i nooet evropmsk Sprog at indfgre et eget Bogstav
for denmne Lyd; uagtet man allerede i Gellius’ Tid
(Noct. Att. 19, 14) havde indset, den var forskjellig
fra n. '

© 61. P er ikke hyppigt i vort Sprog, det hgres
i: Par, Pind, plager, praler, sparer sBlzlztrer >
spnnger s Op, " oppe, tapper, tapre Det kommer

vort swedvanlige hirde -6 temmelig naer, og forveksles

stundum dermed af Almuen; ja Lektor Bredsdorff
mener endog ‘at det er virkeligt ‘5, der hgres.efter s,
f. E. i spinde; men mig forekommer det at man hg~
rer tydelig Forskjel pa & og p i: dens Bind og den
Spind, men at derimod dette sidste og dens Pind
have aldeles samme Lyde, o8 ‘blot skjelnes ved Af-
delingen; at altsd: sbinder, Sblint, sbringer o. desl.

vilde betegne en blgd og falsk Udtale af slige Ord.
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62. 16) R hgres i raver, rdber, brammer, frier,
guber Krig, skriger, Ar, Hare, farre, Faz)d sart,
og er det smdvanlige svenske og tyske r, ikke det
franske r af Struben. Det modtager savidt vides in-
gen Afendringer i Lyden. T

63. 17) S forekommer i: save, Siv, slér, smé,
sniger, skaber, Skjold, skraber, Skvalder, spdr,
Splid, spreder, star, Streng, hees , ﬁﬂas, lpse, /wmsse, '

Afendring i Lyden Lios os; det svage tyske s, det

holl. eng. og franske z, der hgres i t. sein, holl. zi/n;

t. weisen, holl. wijzen o. desl. findes nemlig aldeles

ikke i de nordiske Sprogr; ¢j heller findes det &ndende

engelske s4, T E. shell , Skal; ashes, Aske; wish,

onske; det tyske sch, f. E. .Sc/zdle, Asche, wiin-

schen; det ital. sce og det svenske ske, (s, sk, s¢)

enten i Dansk eller Islandsk. Fra Tysk er det rime--
ligvis fgrst ‘indkommet i Sverrig, og har derfra ud-
bredt sig til Norge i senere Tider. Det hollandske

sch, som bestar af hirdt s med ck efter, ligesom det

graske % , findes natmhgws ej heller i Norden da )
¢k ikke findes ler.

64. 18) 7 forekommer i: taler, twnker, tier,
tre, stdr, streengt, retler, Hat, Malt, tirt, Jrome,
hant o. desl. .uden nogen Afendring i Lydcn , da al-
deles intet andende #% eller desl. finder Sted 1 Dansk.
Lcktor Bredsdorff tror atter her at hgre d isteden for
"¢ efter s; f. E. at stiger og straeber egentlig udtales
sdiger, sdraeber ; mig forckommer det som der hgres

g Forskjel pd hans Diger og han stiger, men ikke pa

dette sidste og /Zans. Tiger undtagen for sividt den
forskjellige Afdeling af Ordene kan gbre en rvinge
Forskjel; for gvrigt er vist nok det hérde d:meget

naer ved ¢, si at f. E. Lyden i Zdda meget ligner

-/
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den i lette, ligesom det er bekjendt at Rygge og rykke,
Labber og Lapper, nzppe kiumne skjelnes i Talen.

65. 19) 7 fremkommer eller kan frembringes, nir
man udtaler z sh hastigt at det taher sin selvstzndige
ejendommelige Lyd, altsd ophgrer at. vere Selviyd;
det findes i: FParme, Fern, FVrede, haver, heoy!
Liy, hkalp, Arv, Hovl, Zvne, Gavn, Avre, Havre,
taps. Man ser at denne Medlyd er noget hardere end
da den forekommer foran r i Begyndelsen af
Oldene og efter /, » i Slutningen. Den er meget
let at skjelne fra Selvlyden z, 115.1 man sammenligner
felgende Ord:

med uz: med »: med z: med »:
uagisom  Fagt INikolaus tavs
uxgte peglig Emmaus Snavs
- kuer Kvern Treeur Treevl
Ter veer Soure s¢vnigl .
Duel dval beundrer Loropa
" ugriet - ﬂ Svobet Aleuter Levnet
suede svede . Julius 27l Livs
Druide Kyide Junius Knivs.

Det isl. og svenske v, det tyske og holl. =, det nygr.
$ har aldeles samme Lyd; Figuren # har sin Oprin-
- delse ‘deraf at man i Middelalderen faldt pA at skrive
langt j for dobbelt eller stort Z foran i Ordene, ligesd
nz (eller w) for langt eller stort z iser foran i Or-
dene, f. E. frankisk zzors, Ord; da det nu fornerﬁmelig
er i Begyndelen af Ordene at j og v tydeligst findes
som Medlyde, s& gik hine Tegn / og » med Tiden

over til blotte Medlydstegn. Inde i Ordene: skrev

man derimod snart ligesd, snart efter Latinernes Ek-
sempel enkelt x consonans; f. E. i vore gamle Love
vvarther, swa, haucer, d. e. varSer, svi, haver.
Men da dette u consonans i Tysk og Hollandsk antog
) Lyden J» s& blev w (for mu) antaget som et bestemt

=

"

Tegn pi Pe, og v begyndte af Skgdeslgshed at an-
vendes for' f cndogs4 i Begyndelsen af Ordene; f. E.
von, af; frankisk fon, fris. fon. Deane Lyd af f
har ¢ dog aldrig haft i Dansken; da Skrivemiden
Drive, Lgvte for Drift, Lgjte almindelig anses som
fejlagtig.” Grzkerne fattedes Lyden v i den. alminde-
lige Sprogart, men i den ®ldgamle Dorisk udtryktes den
ved Digamma, F, hvilket ingenlunde er dannet af.
Grzkerne ved at smtte et Gamma ovenpd et audet,

men er taget af det fénikiske eller samaritanske Faw ;
med de graske Bogstaver kom det til Ttalien, men gik
over til at betyde f, hvorover Kejser Klavdins vilde
indfgre det i den omveudte Stilling .7 som ¢; men
v beholdt Overhind, urimeligt nok pa de Tider, da
det ikke som nu skildtes fra u, hvilken Adskillelse
forst er opkommen efter Bogtrykkerkunstens Opfin-
delse. Hos os er den meget silde bleven almindelig,
endnu i Breve fra 1664 finder man: RBuderfreffne,
vdlagt, Buis, Huer, ligesom og wj, Tienere o. desl.
Ved Peder Syvs Bestrasbelser blev dog Adskillelsen
imellem v og u# snart efter s& almindelig, at vi nu
nasten standse ved at se Ord ‘med u, v skrevne som
de' nysanfgrte. Med Adskillelsen imellem j og z cre
vi. derimod endnu nappe komne i det rene, sként™
den med ligesi megen Klarhed og Rigtighed blev frem-
sat og fulgt af Peder Syv; -og af Pontoppidan i
Grammatica danica, 1668, hvor han f. E. S. 10
skriver: “dend Ugudelige tager gjerne hemelig
gave at bije raettens stier.” Ordspr. 17, 23; ja alle-
vede af Prof. Jacob Madsen 1386, i hans Afhj.’md—
ling de Literis, rigtig og tydelig var foredraget.
Vore Nahoer ere heri komne os langt i Forvejen, skont
de ogsé i gamle Dage brugte disse Bogstaver iflang;
£ E. i Gustav Vs Bibel, Ups. 1541, som iagh j dagh
biudher tig oh; om de hertil have benyttet vore Leer-
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des Granskninger, som vi have ringeagtet, skal je?r
~ ikke kunne sige. Ligesd megen Vanskelighed som vi
have med at 14 ; rigtig i Brug overalt, hvor har
tabt sin sclvstendige Lyd; ligesa hé.ldt, ja endnu
hirdere, falder det derimod de Svenske, at fi v sat
isteden for det gamle /i Enden af en Stavelse; £ E.
haf, Hav, og for fi imellem to Seclviyde; f. E. Aaf-
vet, der udtales: Favet; .Arsagen til deune smre
Skrivebrug er allerede omtalt(8).  IKymrisk bar ogsi

f veret i Brug for ¢ overalt, men J/F. Owep,
har i sit #elsh and Linglish Dietionary, London
1793 -1803 sat v ovcralt isteden ligesom det bruges
i den armoriske Sprogart. I Fraunsk og Italiznsk er
\ogsé v antaget som Medlyd i de fleste tydelige Til-
felde, nemlig foran Selvlydeme. I alle gsterlandske
Sprdg findes ogs& denne Medlyd med sit bestemté sar—
egne Bogstav fra Tyrkiet lige til Kinas Grandse.

66. 20) Engellenderne have foruden det hirde v,
der lyder som i Dansk, endnu et ganske anderledes
lydende blgdt w, hint nermere ved f, dette ved Selv-
lyden uz. Dette blgde z, som vi her ville betegne
ligesom Engellenderne, hgres, mener jeg, i Jydernes
_Udtale af Zwor; hwem? swimm o. desl. ikke i Islen-

dernes, ti disse have hardt ¢ efter 4, s, &, f E.
\-iwaz, lwer, sveima, kyéld, ligesd hardt 7 i Ajarta,
hidlpa. 1 de sydlige Sprog, findes det blgde #» rime-
ligvis foran Selvlydeme i de for Tvelyde ansete Lyd-
forbindelser: wa, we, o. desl. £ E. i portug. guar-
da, Vagt; lingua eller lingoa, Tunge; ital guq-
dagno , vinder; guisa, MAde; uomo, Menneske; fr.
oui, ja. nge]edcs efter Selvlydene i: aw, ou, o.
desl.; f. E. portug. o'f ital. pausa, Ophold, Stands-
ning; causa, Alsag Det er rimeligt at Latinerne
08, Grakerne have haft samme Lyd-i: wevee, causa
o. desl. - 0§ at disse saledes ikke hellcl hos dem have
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‘ varet virkelige Tvelyde. I alt Fald er det demne

Medlyd, som hgres efter Selvlyden i eng. now, nuj;
owl, Ugle; drown, drukne; samt louse, BFus; out,
ud, og i tysk: Haus, auf, samt hos os i: Raw,
Gawl, Hawre, ZFwre, Trewl, stwwne, howner,
Spwn  efter den sedvanlige danske Udtale; ti Nord-
mendene, i det miindste i visse Egne, sige: Ra-¢,
Ga-vl, Ha-vre ja endog Na-vn, Ga-yn o. desl. med

Isl. skrives med f, sisom: rafi, hafrar o. desl.
Forskjellen bliver*tydelig, nir man sammenliguer de

eng. Ord: poverty og power. Det forekommer mig,
som man efter den bedste og almindeligste danske Ud-
tale hgrer hardt v i: Ar ay, skey, lev! blgdt = i:

“krawler , kewles, lewret. Det hirde hgres overalt

foran cn Selvlyd, ££ E. 74r, Ga-ve, det blgde over-
alt imellem en Selvlyd og Medlyd, f E. Tawle,
heawner , spwnig. 1 Slutningen af Ordene hgrer man
ofte begge Dele, sisom Haw og Hav, Rew og Rav
Brew og Brev, Liw og Liv, det sidste cller hairde
er vel sedvanligt i Kgbenhavn, iser i héjtidelig Tale;
men i Sainmensztning forandres Lyden, sisnart en
Medlyd kommer umiddelbar efter; f. E. Havet, Haw-
mand; Livet, Liwlege; Loven, Lowbog; Lgvet,
Lgwhytte. 1 Svensk cr det svage = forsvuudet, og
forekommer kun i fremmede Ord, hvor det skrives
u; f B. auditir » auscullant, autor, Luropa; det
hérde v derimod er hyppigt, og skrives i Begyndel-
sen af en Stavelse v, i Enden f, og imellem tvende
Selvlyde f. Peder Syv og Pontoppidan vare de Mand
som skaffede os dette f og /i, ffv, ffu o. s v. af
Halsen; men de markede ikke Forskjellen imellem ¢
og-z. H. Gerner har dog 1 sin Bog om Skriverigtig-

tigheden, Kh. 1679 S. 3§ {ved cn '1‘1ykfeﬂ 3) haft
et duokelt Begreb derowr, mnér han siger: 27 aulan-
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éende, haffve vi forngden in fine, sed non in prin-
cipio...Det er it Compositum af u og v hos os, oc er
forngden udi nogle fa& Ord in fine, ut Low , Skow,
Torw, hvilket dersom det icke wvar i brug, vi vel
kunde miste, oc 1 dend sted bruge diphthongum oz, ut
Low, ligesom auw udi Lauridiz, Kauring” Hr.
Skougird har haft en lignende Forestilling herom, da

han skriver: mdvar, miber; Aivar, i Fyn liver,

e med Serimod desulas . i Fon. deossd

skandes; housar, i Fyn lhowser, husker; #égauns,
i Fyn 2 Gawns, til Gavns, med . Dog synes, det
klart at Gavn ikke indeholder noget u, altsd heller
ikke nogen Tvelyd; men =, som er kommet af det
gamle f eller F i gaffn, sv. og isl. g i gagn,

ligesa de sgvrige Eksempler. Dette bestyrker
ellers den ovenanfgrte Adskillelse af hardt , i
bornh. £, Hgy og blgdt j i &, hij, Maj (S.
63). Virkelig synes Lyden af ; og = i Ord som:

skoje, flawe, rejse s rewse; IHejre, Hawre; Hegn,
(Hejn), Heewn; Sijle, spwnig ; o. desl: at vare gan-
ske overensstemmende, s& at nir man i det ene Til-

fzlde antager blgdt », m& man i det andet antage

bledt 7, og ikke som Lektor Bredsdorff hardt 7 ; kun
forstar det sig at disse blgde Medlyde ; og » derfor
in;\;enlunde bor anses for Selvlyde, altsd ikke heller

antages for ‘'at danne Tvelyde i noget Tilfelde i det -

danske Sprog. Ja i Fglge denne Synsmide forsvin-
' der ‘endogsd 1 Grask og Latin Tvelydens aldeles, og

findes kun i Skriften, fordi man ikke har antaget

det blgde ;- og = i disse Sprog, men vel market det
ikke var hardt sy og v, der hgrtes, altsd froet det
. mitte vare ¢ og‘ #. Da den smdvanlige Anskuelse
imidlertid er simeget herimod, vil jeg anfgre en
hollandsk Lerds (Zeydelaars) med megen - Klarhed
fremsatte Betankning herom (af Nieuwe en volledige

7
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- Nederduitsche Spel- en Sprdal-l:unst, Amsterdam I17971.

8 S. 16. 17). Han siger da: "De Tvelyde og
Trelyde, som endes pi i og u, ere egentlig ingen
Tvelyde eller Trelyde, men enkelte Lyde (Selviyde),
der sluttes med en Medlyd; ti Slutnings-Iet bekla-
der her et Jods Plads,. og ‘Slutnings - Uet et Ves.
At dette forholder sig si, fremskinner iser af Ud-
Disse sikaldte Tvelyde have

talen af e, ui og ou.

*mgenf&elabe}t—Lyd—GSelﬂyd),—eg%h&eﬁﬂéﬁg—ud%ake;

'som ee~Z, uu-i 0g 00-u, mMen som &, w) og ow.

Li-
gelede's‘ogsi at som @j, au som aw, aai som aaj,
aan som aaw, eew som eew 0. s. V. Vi have da
kun to. S‘lagé Tvelyde og Trelyde, der alle endes pa
z eller #, men som.i Udtalen kun indeholde én Selv-
lyd (og en Medlyd). Heri stemme vi fnldkommeli-

" gen overens med Grzkerne, hvis 31@Ioy ol ogsd en-

des pa ¢ og v, af hvilke s udtales som 7, og v som
w. Et nyt Bevis at vi ma erkjende det graske for
vort gamle Stammesprog.” Forfatteren har dog ikke
teenkt pd at adskille blgdt ; og =» fra hardt 7 og v,
sk8nt Sagen herved synes at vinde megen Klarhed.
Alt. dette haver imidlertid ' ingenlunde Tvelydenes
Virkelighed i mange. Sprog; f. E. i fransk royal (roa-
jal), joindre, ennui (an-nyi), lui, ital. Paolo, samt
vai, dei, sei, lui, noi, o. desl. ndr de bruges som
Enstavelsesord, hvilket er sedvanligt hos Digterne (33).

67. Flere end disse 20 enkelte .IVIedlyde have
vi ikke i Modersmalet, da intet af de Tegn, vi have
forbigaet i Bogstavsrakken ¢, ¢, x, z hos ‘os betegner
nogen szregen enkelt Lyd. C lyder*) nemlig som
# og Medlydene samt i Enden af

*) Man begriber let at her mgen]unde tales om .
den aegte Udtale i fremmede Sprog, mecn om vor
sedvanlige Udtale” af fremmedé ‘Ord i Dansken.
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Stavelser, og som s foran @, 4, e 4 y; f. E. Com-
mission udtales som Kommission ; Classe som Klasse ;
Aecise som Aksise; Ceremoni som Seremoni 0, 8. V.
¢k udtales som £ 1 greske, latinske og tyske Ord,
som sk eller s/ i franske; f. E. Christen, Character
som Kristen Karakter, Chef, Charlotte som Skaf cller
Sjeef, Skarlotte eller-Sjariotte.  Qu eller Qv lyder som

. Kp hardt, og skrives derfor og un cmstunder saledes af

T

. belyde, der dog er aldeles n¢dvend1gt i de gster-

landske Sprog, hvor man har s 6: &:
af Struben, ganske forskjellige fra vore smdvanlige
Ganebogstaver: &, #, %2, &, &

68. Den Inddeling af Medlydene,
fremswtter, synes ikke nmr si, naturlig,
ovenanfgrte Inddeling af Selvlydene (32); vi skulle
derfor her forsgge en simplere efter Bogstavernes

som Chladni

som hans

.

dunklere, - dels maskje slet ikke forekomme.

mange; L. E. Urinde, begvem, Quart, som Kpinde,
betvem, Kvart. X som ks; L EB. Qxe, FExempel,
‘Text, som Qkse, Eksempel, Tekst. Z som s hardt,

f. E. zire som .sire (63). — Men i andre Sprog fin-

des naturligvis mange andre, som vi fattes; f. E. b,
i, eller 31 Isl.,, Eng. og Grask, ja i vort eget gamle

.Sprog, da vii de gamle love regelret finde ¢4 1 de

ilfwlde hvor Islenderne have p; f. E. thet, bpat;
thot, Ppott; o. desl

Hollandsk og Grazsk, ikke at tale om Hvislelydene

i de slaviske og indiske Sprog eller Strubelydene i

de gsterlandske (semitiske). Af de fem, som ikke
sedvanlig antages i dansk Skrift, nl. &, g% j, », &
have Ihre og Silverstolpe kun market det sidste, som
dog er det ubctydeligste; men man ma tilstd at de
gvrige firc som hos os ere dunkle nok og vanskelige
at adskille, i Svensken dcls ere endnu sjeldnere og
Cladni
har indset at der gives en Mellemlyd imellem 7 og
hardt 7, nemlig blgdt j; samt ogsd erkjendt det en-
gelske blgde = ; det islandske & har han g)ulfundet
i det ny graske 3, og £° er miskje hvad han kalder
blgdt c%; £ E. i de t)ﬁskc Oxd: sagen, Bogen o. s.
v. Men han har ikke indsct at det er blgdt j og =,
der Lgres i de sakaldte Tvelyde, at Haws altsd
egentlig burde skrives Hdws; Hiuser, Hijser o. s. v,
¢j heller har han skjelnct imellem Ganelyde og Stru-

Ligesd c/ eller # og x i Tysk,

Natur og de Taleredskaber, hvormed de fremsiges,
samt de skarpsindige indiske Spr oglaardes B1ug

Ganebogstaver: k, (k), g, g, &,
Tungebogstaver: t, (p), d, &, =n,
- Lwzbebogstaver: p, f, b, m,
‘NHalvselvlyde: 7, j,¢ Vv, w,
flydende:. - 1, =, '
hvislende: s,
andﬂnde - h

Men man 1nddele1 dem ocsa i andre Mader: Ng;.. .

. sebogstaverne regnes for det meste til de flydende, og

de gvrige af de fire forste Klasser fa Navn af stum-
me. Det ses ikke klart hvori demme Benavnelse har
sin Grund, med mindre det er i den Egenskab ved
nogle af dem, at de begynde ganske afbrudt uden
nogen forelgbig Udstrémmen af Luften, ved andre der-
imod at de ligesom begynde med en foregicnde
Brummen eller Udstgden af Andedrattet, hvorved det

syné:a som man blev ved at gjentage eller fortsatte ‘
Medlyden. Men denne Egenskab synes dog klarere
at ligge til Grund for den i de indiske Sprog sw®d-
vanlige Inddeling i dumpe og klingende. 'Til de dumpe
synes efter vor Udtale blot at hgre: £, 2, ¢ d, p, b,
og miskje 7, v, %; de gvrige ere klingende. Disse
klingende benasvnes vel rigtigst ved at sztte e foran’

shledes: Bk, Eg*, ES, Ep, ES, En, Ef, Em, (&,
Ew,) El, Er, Es,- Ved de dumpes Benzvnelser
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vilde det-vere en vasentlig Forbedring at sige Je iste-
den for Jod, og dette kan antages med simeget storre
Grund i Dansken, som vi alt for lenge siden have
antagét den overensstemmende Benazvnelse Fe isteden
for 7aw, og ikke vedkjende os mnoget andet af de
hebraiske eller graske for Stavnm gen s hojst ube-

kvemme Bogstavnavne. i
69. Vi have.-set at Selvlydene kunne forbindes

5 4 B

findes i vort Sprog; de kuunne ogsa fplge umiddelbar
efter hverandre uden at forbindes, og danne da hvad
man kalder Gab; f. E. sdat, tredrigt, trewgget o.
desl. Slige Gab ere meget hyppige i vort Sprog; f.
E: Sagaen, Knceet, Trecer, Striet, 'gé:,:t, troet ,
Broen, Froet, Frgen, Bue, truer, Byen, flyer, Sneen,
Leer , Bien, Stier. Ligeledes kunne ogsd flere Med-
lyde forbindes umiddelbar med hinanden, eller danne

A _ Sammenstpd, om man s vil kalde dem; f. E. (,Frgi,

strg, Qrn, Qrns, lengst, indre, whire, o. s.v. 1
andre Sprog er det stundum ligesd vanskeligt at afgére
-hvad der er ‘Sammenstgd og hvad der er en enkelt
Medlyd, som at sige bestemt hvor man hgrer en Tve-
lyd og hvor emn Selvlyd og Medlyd: f. E. om det
ital. ce, det eng. ¢k, det polske ez, det svenske ke
er en enkelt Medlyd eller z~s—% eller - eller hvad?
ligesh det engelske ;j, sk, og i -Lappisk, Armenisk
o. s. V. endnu mange flere. Dog hgrer vort Sprog i
denne Henseende til de letteste at betegne, og wvor
Udtale til de reneste og tydeligste, da vi savne alle
disse "Hvislelyde ligesivel som alle hine Tvelyde, de
to Ting, som i andre evropziske Sprog forarsage dz;
storste Vanskeligheder. Det eneste vanskelige af denne
Art.i Dansken er vel at sige hvor vi have g, &,
og hvor vi have g/, %/, men dette bliver meget
let ved at fslge den ovenfremsatte og Ler bestandig

‘79 ,

anvendte Regel, som Sproget selv synes at udpege
os, nl. at skrive g7, #/, foran alle hirde Selvlyde,
og g, # foran alle blgde. Endnu en Sag kunde mi-
skje ventes afhandlet her, nemlig hvorledes Selvlyde
og Medlyde forbindes til Stavelser; men dette synes
dog mer at hgre til Sprogleren. Den berdmte Jos.
Dobrowsky har ogsa bade i sin Lekrgebsude der bihmi-
scﬁen Spmc/ze, Prag 1809, og i sin Instztutwnes nguw

f¢rhg Det er besynderh tat svenske Akademiet, som gar
Stavelsebygmngen til Grundsetning i Retskrivningen,
ikke har af'handlet den ndjere; dog maskje det lige-
ledes har gjemt dette Afsnit til sin endnn ikke ud-
komne svenske Sproglere. Det er i alt Fald klart at
Stavelsebygningen er en Del af Sprogbygningen, og at

" Laren derom fglgelig hgrer til Sprogleren, ligesivel

som Lexren om: slige Lydforbindelsers Forandringer og
Overgange, vare sig formedelst Velklangen eller Be-
grebernes forandrede Forholde. Det er da nafurligt
at dette ligesom det gvrige af Sprogleren foruds=ttes
i Retskrivningsleren, samt at dette her md vare s

meget des vigtigere som det mere angir det mekani- .

ske end det organiske af Sproget, mere hgrer il Be-
stemmelsen af Lydene, der udtales, end til Begreberie,
som dermed forbindes, Men hvorledes det kan géres

til Grundsztning (prinsip) for Retskrivningen, mer

end det gvrige af sammes Gjenstand, begribes ikke.
70.  8kal Skriften vare rigtig, ma.ikke blot de
enkelte Lyde og Lydforbindelser, men ogsi disses
Forholde rigtigen tilkjendegives. De enkelte Lyde
adskilles tydelig nok, nar de skrives hver for sig ef-
ter hverandre, ligesom de fglge: efter hverandre i Ud-~
talen; men imellem Stavelserne hgres en Adskillelse,
skont ringe, som det var at Onske-man kunde til-
kjendegive i Skriften; f. E. i ‘¢fter, Kamre gores slet
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intet Ophold imellem e og f, eller X, a, m, men
disse Bogstaver udtales si txt forenede som mulig,
ligesd Stavelsérne zer, re; derimod imellem ef og zer,
samt Kam og re gbres et Oplold, hvorfor Skriften
ikke anvender noget Marke; undertiden kan det dog
gore stor Forskjel, hvorledes man afdeler Ordene;
f. E. Pand-ren-de og Pan-dren-de. T enkelte Til-
fxlde kunde det vel vare radeligt at adskille Delene

i > og “ikke vel anven=
des uden ved sammeénsatte Ord det bliver da for de
gvrige Tilfelde hojst ngdvendigt, at indrette Skriv-
ningen i Almindelighed saledes, at det s let som mu-—
lig kan falde i Ojnene, hvor Stavelserne skille sig
ad, s at Lwseren ikke skal sammenblande dem, eller
vere uvis, hvor han har én Stavelse, og hvor han har
to. Ordene adskilles ved et lidet Mellemrum i Skriften ;-
men det tilhgrer maskje Retskrivningsleren at be-
stemme hvor man skal gére sligt et Mellemrum, eller
hvormeget-der hgrer til ét Ord, og dette er stundum
vanskeligt at afgsre; f. E. (az vere) forhdnden an-
ses for ét Ord, er da (az kave) for Ojne, (at lLgge

én) for Fodderne, (at sld ned) for Fode, (nu) for

7iden ogsd enkelte Ord? Jfald regnes ogsk ofte for
ét Ord, er nu ¢ alt Fald, i s4& Fald, i andet Fald,
Z modsat Fald ogsh enkelte Ord? Iaftes, Ionsdags
o. desl. skrives sammen i Adresseavisen, skal man da
ogsd skrive i -Onsdags .Aftes, i Lgverdags Morges
sammen? P4 denne Made vilde det falde os let at
berige vort Sprog uendelig; men jeg véd ikke hvad
man skulde gére -af demne Rigdom, om den skulde
have Plads i Ordbggerne eller i Sproglzrerne, ej
heller indser jeg hvad Sproget vilde vinde derved i
Rigtighed og Klarhed. Imidlertid er Grandsen, som
sagt, ikke si let at afpmle. De storre Afdelinger i
Ta.len tilkjendegives ved 'Tegu, som kaldes Skilleteyn ;

8t !

disse erc af en dobbelt Art, i det nogle tilkjendégigye
Langden af det Ophold, man gér ved Afdelingerne i
Fglge Swmtningernes indbyrdes Afhengighed, andre
derimod den Béjning af Resten, som wudfordres i
Fglge de sarskilte Setningers Natur og’ Betydning.
De fgrste ere:
» Homma eller Saminingstegn,
5 Semikolon, Semikomma eller Ledtegn,
.~ Punktum , Slutningstegu eller Prik, Punkt,
De andre ere:
? . Spdrsmilstegn,
! Udribstegn,
( ) Indskudstegn,
» 7 Anfgrelsestegn,
— Tankestreg,
... Afbrydelsestogn. »
De ere her ordnede efter clen saedvanhﬂe Méde,.
der synes at vere den naturligste, og omtreunt stem-
- mer overeus med den berdmte engelske Sproglerer
L. Murrays Made, -samt med Prof. Blochs Anord-
ning hos os. Jeg undrer at Ir. Amtsprovst A4 17
G. Bpgh i sin ‘danske Retskrivningslere, Kh. 1822,
har omvendt Ordenen af do fire fgrste, uagtet han i
nawstforeghende Afsnit handler om de enkelte Ords
Adskillelse, fra hvilket .Emne‘ det upatvivlelig var
naturligere at g& over til Setningstegnet end til Slut-
ningstegnet, som ender et helt Sammenhgr eller Om-
fang af Swtninger. Ilans Inddeling synes Leller ikke
" ret lieldig, . ndr han g8r Lzren om Ordenes Adskil-
lelse til anden Hoveddel, og den om_Skilletegnene til
tredic Hoveddc!; ti det er klart at begge disse Em-
ner hgre til samme Begrebszklasse, nemlig Méden at

tilkjendegive Ophioldene i Talen. Af disse Opholde er
o

. o " . . i -
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det -imellem Ordene mindst og hyppigst, og tilkjende-
gives detfor ved den blotte Afstand imellem: Ordene;
det imellem Swmtningerne det namste o. s.'v. Alt dette
udgtr derfor kun en encste Hoveddel; siledes i det
mwindste skulle vi her i det fglgende betragte det.
Men det kan ikke nwmgtes at det virkelig hgrer til
Retskrivningsleren, sként det er langt mindre bety-
deligt end Lxren om Lydtegnenes eller Bogstavernes
S 13 o
Lar skrevet wuden at adskille Ordenc, end sige an-
vende noget Slags Skilletegn, og dog godt kunnet lxse
det skrevne. Det er- derfor en Mangel ved svenske
Akademiets Athandling ait denne Materie ganske er
" forbiglet.
si Forklaringen over hvad andre Tegn og.Forkortel-
ser der métte bruges i Skriften; dog vil man snart
kunne vare fardig med Afhandlingen derom; da de-
res Anvendelse ingen Vanskelighed har, men blot be-

hgver at fremsaettes.

8. Hovedstykke. -

71. Efter shledes at have ransaget Sproget, opsggt
og bestemt dets enkelte Lyddele, samt omtalt disses
Forbindelser og sammes Afdelinger i Talen; komme
vi da til at betragte - den’ Bogstavrakke, vi have an-
ta"et til at betegne hine Lyddele med, Den er
egentlig dobbelt, nemlig den gotiske eller sikaldte

danske, og den latinske, der dog begge svare Bogstav

for Bogstav til hinanden, og # Grunden kun udgére én
og samme, der ved Omstzndighederne er oplgst i to.
Egentlig er den oplgst i flere, eller har antaget flere
forskjellige Skikkelser til forskjellige Tider og i for-
‘skjellige Lande, hvor den har wvwret indfsrt; men
Forskjellen. er i de fleste Tilfelde ringe; og bestir
kun i et eget Sving pd Bogstaverne cller ligesom en

Til Retskrivningsleren hegrer endelig og- -
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egen Hind. Den wldste betydclige Afart af den la-
tinske Skrift er den #rske og angelsaksiske, der om-
trent er den samme; den har siden varet “efterlignet
béde i irsk og angelsaksisk Tryk. En anden endnn
mere fordervet Afart dannede sig noget sencre pa
det faste Land, iser i de noldvesth(fe Dele af Fvropa
og iblandt de gotiske Folkefmrd i det 12-15 ITun-
dredar; den kaldes sedvanlig Munkeskrifs fordi Mun-

¢, 08

denne Skrift altsd kan anses at skylde dem sin Op-

komst. Den angelsaksiske Skrift sivelsom Munke-
skriften udgjorde ellers hver til sin Tid den almin-
delige og i de Lande eneste bekjendte og brugelige
Skrift i Bgger, hvormed man skrev sivel Latin som
alle de andre vestevropeiske Sprog; man havde Be-
greb om, ja stundum endeg Grask, men den. gik dog
den Gang ‘bestandig under Navn af lotinsk, da den
var kommen’ fra, og anvendtes isar til dette Sprog,
som ogsd var det der hyppigst skreves. Derfor fin-
des Latin pd angelsaksiske Mynter med angelsaksiske
Bogstaver, og latinske Indskrifter p& Miudesmwrker
i vore gamle Kirker, f. E. Ribe, Odense, Roskilde og
Tunds  Domkirker med Munkebogstaver.  Saledes
handles” ogsd i et pd Islandsk forfattet Tillxg til
Skalda, fra Valdemarernes Tid, om den latinske Bog-
stavrakkes Anvendelse pa Islandsk; ja pa et Sted i
samme Afhandling, hvor der utrykkelig skjclnes imel-
lem den latinske, graeske og hebraiske Bogstavrekke,
bemarkes at Angelsakserne skreve mecd latinske Bog-
staver. Dect hele Sted lyder siledes: En pé rita
enskir menn enskuna litinustsfum lum: peim er Tétt-
rdir verSa i cnskunni, cn par er peir vinnast cigi

" til, pd hafa peir viS adra stafi sva marga ok pesskonar

sem barf, en hLina taka peir or, er eigi eru réttraSir
Fa
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1 mdli peirra d. e. Jkke desmindre (nagtet de fors
skjellige Sprog ikke have samme Grundlyde) skrive
dog Angelsakserne deres Sprog med latinske Bog-
staver jfor sdvidt som de findées med deres rigtige
Lyd i Angel.;abislfen ; men der hyor de ikke sid til,
der anvende de andre Bogstaver sdmange og sddanne
som de behgve, og dem derimod, som ikke have no-
gen vigtig (egen) Lyd i deres Sprog, “kaste de bort.
- a4 i . ¢ o° R ‘; the
S.275.) Man ser heraf at Forfatteren har-haft temime-~
lig klar Kundskab om den angelsaksiske Skrift, ti der er
virkelig opdaget ire ny Bogstaver: b, 8, v, hvilket
sidste “til den Tid ikke var bekjendt i Latinen, og
forkastet tre gamle: k, q, z, samt o, hvis man vil
anse det for et-:cget Bogsiav; men at man uagtet
disse Forandringer og wuagtet de gvrigeé Bogstaver
ofte have egue besynderlige Skikkelser, dog bestemt

‘ansd det for latinske Bogstaver, som Angelsakserne

bingte , -0og som Islenderne -antoge isteden for Ru-
nerne. - -Da Bogtrykkerkunsten opfandtes af gotiske
Folk, gjordes naturligvis Trykstilene den Tids og det
Steds Skriftbogstaver s& lige som muligt, for at Folk
kunde lese de trykte Bgger nden Ilinder. De fgrste
Trykstile vare shledes Munkebogstaver, men gik end-
nu bestandig under. Navn af latinske, og de -®ldste
latinske Oldtryk ere derfor alle med Munkebogsta~
ver.
Italien og andre sydlige Lande, hvor man var bleven
den gamle rommerske Skrift mere tro, gav man og-
sa de trykte Bbgstaver' den smagfuldere, rundere
Form, man der forefandt i Handskrifterne, ja fored-

- lede den snart endnu mere, og bragde den n@rmere

til den oprindelige Form hos de gamle Rommere,
men herved skiltes den jo' mere og mere fra Munke-
skriften. Da man i de sydlige Lande fgrst syssel-

-

Men da Bogtrykkerkuusten- ndbredte sig til
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satte sig med at udgive de gamle latinske Forfattere,
" blev den forbediede Skrift ogsia anvendt til Latinen
af de nordlige Folkeferd, uagtet Munkeskriften, som
mere bekjendt, vedblev at anvendes til Landssprogene.
I Danmark har man dog nzppe endnu 1550 gjort

verne ligesdvel som Dansk; f. E. i Henrik Smits L~
gebgger, Kgbenhalfn 1556 og §7 ere alle de latinske

L"‘ nogen Forskjel, men trykt Latin med Munkebogsta-

1 Navie 1 Randen trgzkte med Munkehogstaver sasom:

Grana Juniperi, Oleum NRofarum, Calr viua o. desl. I
T'yskland blev denne Forskjel tidligere indfgrt. Den
forbedrede Skrift fik da udelukkende Navn af Zatzinsik,
- og Munkeskriften begyndte at kaldes efter Sprogeue,
som den anvendtes til, zysk i Tyskland, dansk i Dan-
mark, svensk i Sverrig o. s. v. I senere Tider har
man med et almindeligt Navn kaldet den gotisk cfter
de gotiske Folkefwerd , som fgrst have uddannet den
og lwngst beholdt den.- Mul_ikeSkl"ift(:ll, som mest
lignede hvad' vi im. kalde Fraktur eller Svabakker-
bogstaver, var dog s& overlesset med Bistrager,
Kroge og alskens Kruseduller; at den snart foran-
" dredes og forsimpledes noget i Tryk; den nuvercnde
Form af de gotiske 'I‘rykstilev blev omtreut 1570- 80
indfert i Danmark, og pleier uu at- skilles fra den
xldre Form, som har beholdt Navn af Munkebog-
staver, men disse vedbleve endnu Iaeng(; i Hollandsk
og flere Sprog. I nyere Tider har man-dog nmsten
overalt sggt at fortrange den gotiske Skrift ogsd fra
Folkesprogene, og at indfgre den smagfuldere og mere
wgte latinske. T Fransk blev den meget tidlig afskaf-
fet; 1 Engelsk og Polsk haldt den sig Iasngei' , men er
dog nu‘aldeles glet af Brug; Irlenderne have ogsa
forkastet deres gamle irske Fordrejelser af Bogsta-
verne, og Hollenderne deres afskyelige Munkebog-
staver, uagtet de endnu - anvendtes i en Handudgave
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af det ny Testament, Haarlem 1802. Svenskerne .

have ogsd ganske og aldeles afskaffet dem i Skrift, og
niesten ganske i Tryk. I Tyskland synes Stemmerne
for Ojeblikket delte, iser trykkes dog alle Imgevi-
denskabelige Varker, og alle Mindesmerker af de
oldtyske Sprogarter med latinske Bogstav}:r, 54 og
mange historiske Bgger og Sprogverker; f. E. Gar-
terers Diplomatikker, ddelungs Mitridat og J. Grimms
store “deutsche Sprachlehre,” samt de tre beromteste

litereere Tidender. Ogsa hos os sivelsom Islenderne,

‘ stnde disse tvende Skriftformer om Herredommet og
de’ gotlske have allerede lidt et 'stort Skar. Fra

- 1750 har man trykt danske Bgger med latinske Bog- -

. staver, og de latiuske ere indfgrte i Videnskabernes

~ Sclskabs Skrifter sivelsom i det skandinaviske » det
danske og det norske naturbistoriske ‘Selskabs samt 3
alle Indskrifter af nogen Smag; endogsd i Navne pi
Gadehjorner og det i selve Provinsstederne; ja enhver
Bonde skriver og enhver Bondepige syer jo sit Navn
med lat. Bogstaver.- Der er derfor ubegribeligt, hvor-
ledes Prof. Molbeeh endnu for ramme Alvor, som
det synes, kan-kalde de lat. Bogstaver en fremmed
Skrift i Modsatning mod den gotiske, hvorved der er
intet dansk yundtagen Navnet.

72. Af demnne historiske Udsigt er det klart at den
Bogstavskrift, wvi i:Dansken bruge, er den latinske,
sként vi foruden den egentlig latinske Form af den,
endun ere belemrede med en anden; fordrojet af Mun-
kene i Middelalderen og b;edvanhg kaldet den gotiske.
Ga vi da ‘tilbage til vor Bogstavrakkes wldste Be-

‘skaffenhed hos. Latinerne selv, s finde vi at den i
Fgrstningen kun indeholdt et enkelt Tegn for hver
Grundlyd; og at disse Tegn skreves adskilt, opret-
stiende og temmelig stift som de vi nu kalde store
Bogstaver - (unciales v. majuscule).  Men i scuere
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Tider, da Sknverlet tiltog, opstod en anden min-
dre, mere sammenhzengende og afrandet Form af
Tegnene, som de vi 1u- kalde sm& Bogstaver (hterae
minoris forma v. minuscule). Disse tvende Former
vedligeholdt sig lenge ved Siden af hinanden, den ene
i Indskrifter o. desl, den anden i sedvanlige Hand-
skrifter. Men i d1ase gjorde man dog gjerne Begyn-
delsesbogstaverne store, da man ansi den Form for
smukkere og mere mgte.  Tilsidst blev det almindeligt
at bruge store Begyndelsesbogstaver ikke blot ved ny
Afsnit, men ved ny Sammenhgr (Perioder) og endclig
i Personers og Steders Egennavne, siledes er Bru-
gen endnu i latinsk Tryk. De tvende Former af
Bogstaverne bleve siledes igjen forbundne til at ud-
gore en eneste dobbelt Bogstavrakke, hvoraf man ef-
ter visse Regler snart brugte de store, snart og sed-
vanlig de smi, som mere bekvemme men yngre og
mindre wxgte. Denne dobbelte Bogstavrakke er fpl-

gende :

store: A BCDETFG HTI@JF K)yL M
smi: a b ec de f g h i (j kK 1 m
siore: N O P QR S T (U) VXYZ
smd: mn 6 p gqr s t u (v) x y 2z

J og v adskiltes ikke fra i og u af de gamle selv, men
Formen 7, i, ¥, u var den smdvanligc bade som Selv-
lyd og Medlyd; £ derimod ansis for et gramsk Bog-
stav, der brugtes sive lidet. Rakken indeholdt da op-
rindeligvis 22 eller 23 Bogstaver, der nu ere hlevue
4l 25. Desuden dannede man for at betegne to Tve~-
lyde de sammensatte Tegn &, », (B, ce, der end-
nu bestandig bruges i god og néjagtig latinsk Tryk,
‘Nogle have vel begyndt at oplgse dem til ae, oe, men
dette synes mindre rigtigt og tydeligt; da der silcdes
udfordres ny Tegn til at tilkjendegive livor e skal

laoses sarskilt, og ikke udgdre nogen Tvelyd med o
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og a. Det synes ‘naturligst at skrive @ris, peena, i to
Stavelser og aeris, poeta i tre; men nir man skriver
de forst anfgrte Ord aeris, poena, mi man skrive
de sidste aéris, poéta ;- hvilket Tegn () ellers ikke
er brugeligt i Sproget (man skriver nemlig ikke ez
Jidei, cui, fuit); men kun opfundet ligesom til at
flikke p& cu fejlagtig Retskrivning med, ogi sig selv
' urimeligt; da det tllk}ende"lver at ae skal udtales
som ae, og oe som oe, det er; at disse Bosstaver

. | ‘89
f?f////(%//7/év 797
,///(/ Zfﬂ %»7//},;/ 7//’1”
vt _M/‘fwv,«;;/«a

A\

”

Man md altsi nu for Tiden lare tre Bogstavrakker
for at knnne lzse Dansk, nemlig ) den latmskn uden

Dvilken man ikke engang kan la "

skulle have sin naturlige Lyd og ingen anden!

73. Den go'tiske bBogstavr(c];Le har samme dobbelte
Form, n]. store og smi Bogstaver, der se siledes ud:

2[%@3@%@55\5(5)@!.9329?
chbcf.g{)iijm it
2P QRS TUSB XY 3w P
® p g v 8t u v r ps-a o

Det store Je af denne Bogtsavrakke er dog ikke al-
mindelig antaget, men kun forsggt i nogle nyere
Varker her i Landet. F01s¢gd, er i sig selv rigtigt
og bifaldsverdigt, silenge man ‘trykker med disse
Munkebogstaver, kun synes det nazppe Umagen vard
at flikke pd denne smaglgse Leevning af Middelalde~
rens Babari; da man. uden F]iL.VoEIk kunde have de
samme og end stérre Fordele ved at lade sin Bog
trykke med de mgte lat. Bogstaver. En Omstandig-

hed, der gér de Gotlske meget forkastelige, er at den
. tilhgrende Skrift siden Bogtrykkerkunstens Oplindelse
er afveget s& aldeles fra den gamle™Form, man vil
beholde i Tryk, at man nweppe gjenkjender moget
eneste, hvilket er #il stor Hinder for Almuen i at
Lese og skrive, wuagtet det var til Lettclse for den
at man fgrst beholdt og endnn forsvarer Munkebog-

staverne. Man har ogsh eftcrlignet demme gotiske
bklnehau«l 1 Tryk, den Destir af Iglgende Tegu:

Skilter iByen sdvelsom Provmssta:derne'; 2) den gotiske
i Tryk, uden hvilkeu man ikke kommer  igjenuem
Katekismus, Laercbofr cller Almanak; 3) den gotiske i
Skrift, nden hvilken man ikke kan lase skriftlige Do-
kamenter. Denne sidste cr dog den urimeligste af
alle, da den er mere forskjellig fra den trykte, som den
skulde forestille, end denne ersfra den latinske. Da nu

‘alle disse tre Bogstavrzkker ere dobbelte s& har man seks

Tegn at Jere for hver enkelt Lyd i Sproget; hvilken
iwimelig Mengde af Tegn, det ene isteden for det
andet, og det cne fordrejet af det andet! Sasnart
den gotiske Skrift afveg sd meget fra Trykken, at den
maltte leres smrskilt, blev den heusigtsstridig og
burde varet afskaflet; ti Hensigten, hvorfor man be-
Toldt den i F¢1‘.§tningcn, var kun at afbilde den be-
vante Skrift. Det var altsi unagtelig Taukelgshed at

man belioldt den, da den blev til Byrde isteden for
til Lettelse; og det er Slendrian at man kan forsvare

“den endnu , da den kun tjemer til Udgift for Bog-

trykkerne, til Plage og Tidspilde for Ungdommien,®
som mé lxre at lase tredobbelt og skrive dobbelt, til
Afskrackkelse for Udlzndere, der kunde have Lyst til at
lare vort Sprog, og altsh til Skillermm imellem os

- og andre danuede TFolkefmrd. Dog kan vor Lang-
somhed i at alskaffe den gotiske Skrift, udr-den for-

bindes med Beteuksomlied, muligen lave den gode
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Fglge at adskillige sm Forbedringer i vor Retskriv-
ning lettere kunne indfgres ved denne Overgang, som
endnu forestir os at gbre. Shledes have i det mindste
de Svenske benyttet denne Overgang til at slippe fra
det tyske », og kunde vi ved samme Lejlighed slippe
i det mindste fra ¢ og z, og fa et eget 4, samt §
‘adskilt fra ¢, foruden det Je, som af sig selv fsl-
ger med den latinske Skrift, s& havde vi efter vort
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vil tro at mgde gamle Bekjendte, nir han stgder
pa vort: Linger, Hind, 1ing, varm, dem, have,
Jinde, lolde, give, tage, som han i sit eget Sprog
er vant at se skrevne: [finger, hand, thing, warm,
them , have, find, hold, give, take, hvorimod §in:
ger, Saand, Ting, varm, dem, have, finde, Holve, give,
tage ville vere ham aldeles fremmede, ja nogle af
dem, sasom §inger, Haand, Ting, endog mmulige at

]

Sprogs Natur vandct betydelig,

74. Den latinske Bogstavrzekke har mange og store
 Fordele fremfor hvilken anden som helst, den er
smagfﬁ:ld at se til, hurtig at skrive, og i den skrevne
Form meget lig den trykte. Den har Tegn for alle
vasentlige Grundlyde, og er ikke overlasset med ‘mange
unyttige Tegn. Den har Tonetegn til Selvlydene, der i
det mindste i de nyere Sprog dels anvendes til at antyde
Tonefaldet som i Spansk, dels til at. bestemme selve
Lydens vasentlige Peskaflenhed ,/ som i Fransk og
Islandsk. Den er udbredt ikke blot over den stérste
Del af Evropa, men med Evfopaaerne over den storste
Del af Jordkloden. T Latin, Haliznsk, Fransk og
Engelsk og flere Sprog bruges den udelukkende, sd-
ledes er nwsten alt hvad lerdt og sként, stort og udg-

dcligt; den mcnueskelige‘And har frembragt, op--

tegnet dermed. I Amerika og Avstralien fra Gion-
land til Botanybaj bruges - den udelukkende. T det
sydlige og wvestlige ‘Afrika har den fiet fast Grund;
den er ogsd indfgrt 1 flere asiatiske Sprog; f. E. Ma-
laisk. Den letter saledes den som er oplert deri Ad-

gangen til fremmede Sprog; da hans Oje ikke stpdes

cller forvildes af fremmede Figurer, men tvertimod
kommer @ret til Hjelp i at fatte og fastholde Ordene.
Den letter agsd omvendt Fremmede at lare vort
Sprog, da den ligeledes kommer dem til Hjzlp i at
gjenkjende og erindre Ordene; Engellenderen £ E.

§

"

 for y.

1 studeret en ny Bog rift;
Saledes lwgge vi selv Hindringer i Vejen for vort
Sprogs og Bogvasens Udbredelse ved vor Fastholden
pd den gotiske Skrift efter at alle dannede Folkeferd
have forkastet den.

75.  Just derved at den latinske Bogstavrmkke cr s§
udbredt, har den tillige erholdt et andet sire vigtigt
Fortrm; ethvert Folk, som har antaget den, har
nemlig pA sin Made lempet den til sit Sprog, afien-
dret den, og tilféjet nogle ny Tegn, hvilket gér den
fuldstendigere og fuldkomncre end nogen anden i
Verden, i det den med ferre Grundtegn kan ud-
trykke flere Lyde end nogen anden selv den.indiske.
Saledes have Spanierne tilféjet #i, Polakkerne t, En-

Yese, foren

gellenderne w, Islenderne p og &,. Danskerne og
Svenskerne & og 8, der ikke er taget af @, men
udtrykkelig skrives med denne Streg igjennem i de
wmldste danske og svenske Handskrifter, ligesom ogsd
med en lignende Stregkigjennem stundum forekqmmér
Slige ny Bogstaver gjenkjendes dog straks
formedelst deres Overensstemmelse med de gamle
Grondbogstaver, og hindre aldeles ikke Lasningen.
Mange Forandringer ere ogsd gjorte af de forskjellige
Folkefierd i de cnkelte Bogstavers Anvendelse; f. E.
det italienske ce; det franske og polske z cre an-
vendte til Lyde, som ikke lettelig p& nogen anden -
Méde Jade sig bekvemt betegne. Den tenkende Sprog-
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lerde, som ‘med tilstraekkeligt Kjendskab til denne
"mangfoldige Udvidelse og Anvendclse af Bogstavrwk-
ken forbinder en ‘ordnende And kan danne et Icle
af alt dette, der i Simpelhed og F'uldstendighed ucu-
delig langt overgar enhver anden Bogstavskrift. Ilan
vil ogsa finde Midler nok til at afhjolpe Manglerne

i sit Modersmals Retskrivning, nér denne kun ikke

anses for ufmbcdlehb
Denne Boﬂstavxeekke er da antaget og given; det
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bestemt rigtigt; dels er det formedelst Vancns Magt,
Hobens Tankelgshed, Halvlerdes Selvklogskab "og
Lzrdes Mangel pi Enighed og Fasthed i at fglge he-

" stemite ‘Grunds=tninger, - vanskeligt at swtte endog  det

handgribelig rigtigste og ngdvendigste igjenmem. Ret-
skrivningslereren i Modersmalet har heller ingenlunde

fri Haender. til at-anvende Bocstavrazkken efter eget

Skon, da vort Sprog ikke nu fgrst begynder at sLu—

vilde vare Darskab at forandre dette Valg, al den
‘Stund Hensigten med Skriften er at kunne leeses af
53 mange som mulig. Vi have hcller ingen Grund
til at fortryde p& Valget, eller klage over vor Bog-
stavreekkes Ufuldkommenhed, men snarere over Vor
egen Sendragtighed 1 at anveade dens uudtSmmelige
Fuldkommenheder retteligen. Fattes vi et 4, hvor~

for bruge vi da ikke det samme soni vore Naboer,
der dog alligevel have sammme Bogstavr xkke j ja nasten
* samme Sprog som vi, og som allerede Hojsglrd for
80 Ar siden har foreslaet, for ej at tale om at vore
1'orfedre have brugt en lignende Figur, f61 den nogen~
- sinde blev anvendt i Svcrrig, (se Bladet Hermod Nr.
2). Fattes vi et & forskjelligt fra ¢, hvorfor henytte
vi ikke disse to Figurer, som vi have, som IIgjsgird
har foreslaet, og som cre ganske hekjendte over hele
" Danmark og Norge? Man mi derfor tilstd, det ikke
er at tilskrive Bogstavrekken, 'om vor Skrift er ufuld-
kommen, men ene og dllene vor egen Mangel pa
Skousomhed til at anvende den rettcligen. :

" 4, Hovedstykke.

6. Skrifttegnenes rette Anvendelse er dog, op-
riglig talt, ikke si Ict en Sag; ti dels er det forme-
delst Lydenes finhed, Lighed, Foranderlighed og uhe-
stemte Grandser vanskeligt at afgsre, hvad der er

ves, men alt i mange Hu -
sprog. - Han mi de1for, hvis han vil Liibe at finde
Efterfglgere, ikke lade det vare nok at gére Lasnin-
gen bestemt, men tillige sgrge for at Skrivningen
bliver let og ubchindret. Han bér vogte sig for at

indlade sig i alt for fine Adskillelser, ti i Finhe-
“derne hersker den stérster Forskjellighed, han kan

altsy der mindst vente at alle skulle hgre ligesom
han; eller nudtrykke hvad han tror at hgre; hvis'de

" selv tro at hgre anderledes. P& denne Grund mener

jeg, det vilde vare urddeligt at adskille s {fra 7 og ¢
fra », ti f, E. 1 Stavelserne : Baj, Vei, nef, Konvoy,
Soja, hij, Stij tror Skomgard at hgre i (eller y), .‘
Bredsdorfl at hgre hardt 7, og jeg at hgre blgdt 7;
ligesd i Gayn, Skov o." desl. hgrer Skougdrd z, Peder
Syv og Pontoppidan v; Gerner, Bredsdorff og jeg
w; ja. mange af disse Ord udtales virkelig pa Degge
Mader (66); det vilde derfor uden Tvivl lede til
ucndelig Forvirring at adskille disse Bogstaver i Skriv-
ningen. Hermed stemmer ogsd Hr. Amisprovst Baghs
Regel overens, der (S. 39) lyder omtrent: siledes :
Til Betegnelse i Skrift md og bor intet antages, som
den Skrivende lettelig kan tage fejl af; intet som man
ikke tydeligen kan beskrive for ham, s& at han med
Vished kan skjelne det fra andre lignende Tiug. Men
nir man vil tilkjendegive den hestemte Landskabsud-
tale, der hersker i enkelte Sprogarter, ere slige Ad-
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* skillelser ngdvendige; da de tydeligere. end den ud-
forligste Beskrivelse vise hvorledes man siger, og i

hvad Tilfelde. Hertil kommer. at Sprogarterne ofte

i slige Finheder afvige fra hverandre. Det vilde alt-
s& oplgse og forstyrre det almindelige Skriftsprog,
hvis man indfgrte Adskillelser, som altfor ngje beteg-

nede Finhederne i en enkelt Egns Udtale, da man

altid matte overlade de gvrige Egnes Beboere -lige
Ret; ja disse vilde naturligvis endog ufors=tlig ofte
anvende de Betegnelser, som udirykte deres szrskilte
Udtale. 1 Fglge heraf anser jeg det ogsd for urdde-
ligt at adskille-8 fra d og g* fra g ; Nordnizndene sige
nemlig d og g, hvor vi sige. & og g, dette vere mu
en Fejl eller ej, s& kunne vi aldrig vente at de af

Hgllighed mod os skulde optage en ny eller i det

mindste i flere—Hundredir aflagt og forglemt Beteg-
nelsle, som fremstiller vor Udtale, men strider imod
deres egen; simeget mindre som det i Fglge de men-
neskelige Tings Omskiftelser var muligt at deres Land

en Gang kunde blive Hovedsadet, og vor Udtale, der-

numiskje kan gjelde for den fineste og retteste, komme
4il at betragtes som ‘et foue]det Landskabsmal. Hel
“anderledes forholder det sig med Is]zendelne, som
lzngst have beholdt & i Skrift, og endnu den Dag i
Dag nojagtigen adskille det fra & i Udtalen. . Hvis
de altsh optage ¥, si’ gjengive. de kun derved deres
Skrift en Nojagtighed og Fuldkommenhed, som den
ved foregiende Slecgtels Skgdeslgshed var sire nzr
ved at tahe, men som deres Sprog aldrig har ophgrt
at besidde. Hvad os derimod angdr, s& vilde dette
¥ ikke allene skille den danske og norske Skrivebrug
ad; men ogsd gore vor Skrift héjst forskjellig fra
den svenske og tyske, og det i fielles Ord, som hidtil
have vzret skrevne pa en felles Made; f E. Avad,
bad, ned, vid, blid, o. desl. .
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77. Men 1 at betegne endog de ngdvendigste Ad-
skillelser, ja i det hele Foretagende ma Retskriv-
ningslereren gi frem pi samme Mide som hans
Landsmend i Almindelighed. Skrivebrugen bér vere
bam vigtig, han ma sgge at uddrage Lovene, scm den

folger og befwste dem ved at vise deres Grund og

Ngdvendighed; kun Modsigelserne i disse Love bér

han sgge at have, og Urigtighederne bér han sgge

at rette, og i disse Rettelser bér han holde sig til
det mest bekjendte eller dog med det bekjendte
mest overcusstemmende samt simpleste og letteste.
Nar derfor C. Kglle i Kristiania betegnede 4 nfed
overstrgget @, sd var Hensigten rigtiz, men Frem-
gangsméaden fejlagtig eller uheldig; ti at tvende @ be-
tegne 4 er unwmgtelig en Modsigelsc mod den szdvan-

lige Brug af a'bade hos os selv og andre evropmiske

Folk; men hverken er det overstrggns a bekjendt, cj
heller overensstemmende med uoget bekjendt, da g
forholder sig til o som @ til. @, og ingenlunde som
é til @, e¢j heller er det overstrggue @ bekvemt at

“skrive, eller let at trykke eller lase, da det ikKe

bruges til nogen Ting i noget andet Sprog. Ligeledes
er i for 4 hverken bekjendt nogensteds fra, ej heller
overensstemmende med noget bekjendt, da € er langt.
e og & fplgelig md formodes at vaere langt @ og ikke
&, ej heller endelig er @ s& let at skrive som a med
en Tgddel over (d. e. 4); ti saledes skrives dette

- Bogstav 1 ¢t af de xldste og skénneste danske Iand-
‘skrifter, den ovenfor anfgrte Oldbog F, samt i sed-

vanlig. svensk Skrift. Hvis nogen vilde forvedre den
engelske Retskrivning, s& burde han ingenlunde smtte
grin isteden for green, Juk isteden for look eller
desl., ti dette vilde forandre hele Selvlydsordningen i
Sproget, vere det modsatte af den hidtil vegrend@

Brug, en Kuldkastclse af dens Love isteden for en
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Revision eller Forbedring af dem. Men han burde

£. E. spge at adskille bow (=== now) fra bow (boe ==

toe), at gire were, where, ithere overensstemmende
med lare, * snare, rare eller med hair, fair, pair;
i Almindelighed at ‘ gore de antagne Regler overalt
gjeldende , ikke omstgde dem cller omstgbe Brugen,
som kun vilde afstedkomme Forvirring. Det er sandt
at Rettelsen af Brugens Undtagelser og Fejl ogsh ma

dette cr en ngdvendig Fglge af enhver Forbedrings
da den umulig kan blive almindelig antaget i samine
Ojeblik, som:den fsrste Gang fremswmttcs; man ma
altsd enten erklere: Vejen til al Forbedﬁng spaerret
for evig, eller finde sig deri. Dog skader denne Vak-
Ien intet, al den Stund den ligger imellem Brugen,
som er bekjendt, og det rigtige; som af sig selv er

klart og indlysende, altsd rimeligvis smart vil blive

Brug. Kun hvad der kuldkaster Brugens Grundlove,
. eller ghr -frem i modsat Retning, afstedkommer ‘For-
wvirring og er forkasteligt. Desuden hersker der i vor
Skrivebrug allerede en sd stor “Vaklen, at man ofte
finder samme Forfatter skrive samme Ord pa for~

. skjellig Made, og det endog i samme Bog. Den Vak-
len altsd, der fremkommer ved at rettc og bestemime,

Brugen i Skrivningen af Modersmalct, forstyrrer in=
gen forhandenverende Enhed; men leder tvartimod
til en grondet og. derfor varig Overcnsstemmelse, et
Mail der neppe pd nogen andén Vej star til at opna.
Jeg héber derfor ikke at gi Brugen for ner i
det jeg spger at samle, drgfte og valge iblandt de
mange ofte modsigende Regler, der gives for den, samt
af vore stirste Sproggranskercs Arbejder uden noget
nyt Torslag at tilvejebringe en Ordning eller opfere
en Lazrebyguning i denne Videnskab. . Pa denne Made
alleileﬁsynes mig muligt at forene de stridende Partier,

. afstedkomme Gearing og Ulighed i nogen Tid; men
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hvoraf nogle gére Brugen til gverste og héjeste Grund-
swtuing , andre aldeles tilsidesztte cller ringeagte den.
Skulde Brugen vare gverste Grundswmtuning, vilde det
ikke vere muligt at fremstille Retskrivningen uden i
Form af en Ordbog; men da den s& ofte vakler, " og;
som vi snart skulle fa at se; bevislig fejler, altsd ngd-
vendig ma berigtiges, s4 kan den umulig vare den hojeste

Grundsztning. Det er da vist at man uden Hensyn til

uden at underkasté Fornuften den, aldrig vil kunne gére
Retskrivningsleren veerdig til at . kaldes Videnskab,
al den Stund Brugen i og for sig selv ikke er bygget
pd Fornuftgrunde, men 'intet uden det som grundér
sig p& Fornutten eller dog bestdr for den, kan fortjene
hint hederlige Navn.  Med Rette siger derfor Dickman. i
sine Regler for Rétskrivningeanh.y 1799 8.:26. 7S4~
lenge Sprogbrugen (Skrivebrugen) havder sin usurpe-
rede Ret som Norme, kan den undertrykte Ortografi

‘aldrig arbojde sig frem til Rang: mellem Videnskaw
Jberne; og Sproglereren, sparende sig den Méje at skxghe

Qvasi-Regler sammen, som tilintetgjdre sig selvi evige
Undtagelser, kan i dets Sted give Lerlingen en halw
Snees, i IHenseende til Retskrivningen forskjellige
Bind (eller en Ordbog) i HMmnde og sige til ham:
¥8ece der! lwr Avoriedes du skal skrivel! ‘Ol?tograléien er
i vore Dage lendnu en scientifisk Uting. Men gjor
den nogensinde Krav pd det haderlige Navn af Vi-
denskab, s& mie den-ikke rave frem, haldende sig til
den vaklende - Undskyldninﬂ. sdledes  skriver man;
men den mée stgtte sig p4 den faste Overbeviisning:

sdledes bor man skrive. Det er: den mie, i det den
skaber sig selv, hvﬂe Pa en regelmessig Konsegvents,
i det den bliver 51g selv s& lig som 1huelig, og-omfat+
ter uden Undtagelse cthvert Tilfwlde af samme. Art.
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Den Regel: skriv som. man skriver , indeholder desu-~
den, nar man treder dem nzrmere, den underlige:
Pastand: “Antag de stérste Urimeligheder, nir de ere
i Mode”; og Ordet Man viser allerbest, hvorlidet
denne Pastand er berettiget til at anmasse sig Navn
af Regel; thi gives der vel, med Hensyn til Retskriv-
ningen, mnogen storre Proteus end den kjére Man?”
Savidt Dichman. Man ser han smigrer ikke Brugen,

g A g i 0%
-det m& unegtelig enhver, der agter at udrette noget

til dens Forbedring.

=7g8. Ja ikke mnok at man f¢1ge1 Brugens Gang
i Modersmailet, endogsd andre Sprogs Brug mi man
tage Hensyn til; efterdi ‘vi hgre til samme store Skri-
vesamfund som de fleste” gvrige evropziske Folkeferd,
og til samme Sprogsamfund som alle Nabofolk rundt
om os, iser dog de gvrige skandinaviske. Der ere
-visse Ting, hvori disse Sumfund stemme overens, at
. angribe. dem vilde veere urimeligt isar for et i Magt

: og Antal si indskrmnket Folk, og vilde kun tjene til

at gbre vor Skrift besynderlig og barbarisk i de an- .

dre Folkefxrds Ojne. Saledes kunne vi vel skrive
_Kanselii ligesavel som Islenderne anselli og de Svenske
Kansli; Kvinde af Kone ligesivel som Islenderne

kvinna; og straks ligesivel som Tyskerne stracks; !

samt Magasin ligesivel som Franskmandene skrive
‘Magasin, vi kunne da letteligen undvare de fire hos
. 0é aldeles overfladige Bogstaver ¢, ¢, &, z, men der-
som nu. en Lerd faldt pa at anvende dem til at be-
_tegne de fire Lyde, for hvilke vi fattes egne Tegn, 54
‘vilde det vare en dbenbar ja nesten latterlig Urime-

lighed; da ingen vilde gjenkjende dem i den ny Be-.

tydning, men Skriften vilde se ud som Sifferskrift.
Denne - Fejl begik ikke desmindre Silverstolpe oftere:
han antog nemlig ¢ til at betegue det eng. sk, {ir.
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ch, tyske sck, hvilket langt rettere skulde ware be-
tegnet s¢ eller sk, samt & til at betegne det ital. ce,
eng. ch; og endelig ¢ til at betegne det smdvanlige &
(8. 65 Anm.), lutter Forandringer som skulde have -
givet Svensken et barbarisk og urimeligt Udseende i
Sammenligning med Dansk eller Tysk, eller hvilket
som helst andet Sprog, da disse Bogstaver ikke bruges
siledes hos noget Folk i Verden fjaern eller ner. Af

Pi at optage moget & (60), om endog man kunde
‘blive enig om Figuren og om Afgérelsen af Sporgs-
malet: enten det er en blot Afart af n, eller det ind-
befatter ng; =fterdi intet andet Folk i Evropa har
noget eget Bogstav for denne Afart af n, og de dan-
ske Ord, hvori det forekommer, og som vi have'til-
falles med andre, siledesvilde fa et fremmedt og besyn-
derhgt Udseende; f. E. Figger, tegker, lagg,
ugg, 0. desl. Hertil kommer Ubetydeligheden af den
Nojagtighed eller Tydelighed, som derved vilde vin-
des. " Fremdeles Liyden ce betegnes i Dansk snart med -
ce snart med e, muagtet ¢ har en anden forskjellig
Liyd; ligeledes betegnes Lyden & snart med 4 snart
med o, muagtet o desuden har sin egen Betydning.
Dette synes og er unwegtelig en stor Ufuldkommenhed,
ikke desmindre mener jeg det vilde vare aldeles ngér-
ligt at rette dette Misgreb, og anvende .« og 4 over-

. alt, som Kglle virkelig forsggte i Bogen: .&Er dwt -

farnuftigt at have Religion? Kristiania [794; ti i
alle vestevropziske Sprog have e og o denne dobbelte
Betydning; mangfoldige af de Ord, vi have tilfzlles
med andre Folk, wvilde alsd derved fi et barbarisk
Udseende: sdm fdr Ekswmpel: Kdinsert, Kintekst
dg deesl. Ikke at tale om hvormeget defte vilde
stride imod vor egen Brug (77), og hvor besynder-
G2
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lige derfor mange af vore cgne Ord i lang Tid mitte
forckomme os selv, hvis vi antoge en siddan Skrive-
méde.. Silverstolpe har, uden Tvivl for at undgi
~ denme Klippe, forkastet ¢ og 4, og antaget dexfor e
‘og o med visse Marker over; men herved stgder han
vel oftere an mod Brugen i Svensk og Dansk, end
han, ved at ;mvcnde é og a overalt, vilde have stgdt
an mod andre fremmede Tungeméal.

antagne Bogstavrakke ingenlunde tér tilsidesatte Bru-
gen, og dog si ofte kommer i Strid med den, si er
det af ydcrste Vigtighed at kjende dens Grund og Op-
rindelse, som findes i Retskrivningens og Sprogets
Historie. Intet: Middel er vigtigere ‘til at ‘ vejlede
Retskrivningslereren, og vise ham hvor han tér foran-
dre Brugen, end det som viser ham Arsagen til
dens ;nange Stersyn og det rette Sammenheng der-
med. Hvis en. fornuftig og bekvem Betegnelse af
Udtalen allerede tilforn. havde varet brugt, vilde det
jo vemre urimeligt at plage sig selv og andre med en
ny; ja hvis denne bekvemme Skrivning endog skulde
vere forgléemt, vilde det alligevel viere en utilgivelig
Fejl at overse den, formedelst Vankundighed i Viden-
skabens IHistorie antage en ny, og derved Igre et
gammelt Skriftsprog langer end .)eh¢vedcs bort fra det
selv, fra dets oprindelige og ejendommelige Vesen.

T gamle danske Bgger finder man siledes ofte & skre-

vet med enkelt @, og det blev-meget sent alminde-
ligt at skrive to Aer for denne Lyd, ja endnu Kong
. Christjan 4. skrev s=dvanlig enkelt a, som ses af
bans egenhandige Breve, f. E. tvende af 1645, der
" ere meddelte af Prof. Molbech i Ny danske Magasin
S Bd. I H. 8.77,78. Man finder der: y gar, derpa,
na, forsm , savel, arsag, darlighed, nadzge , bade,
made for: igdr, derpd, nd, forstd, saﬂel, ..4zsag,
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Darlighed, nadige, bdde, Mide, og kun enkelte
Gange aa for &; f. E. Raad, faat for R4d, faet;
men standum for langt e; f. L. Staadt, daa for Stdt,
dé. Da nu Kongen ingenlunde kan formodes at have

. villet forandre Retskrivningen, si er det klart at det

fgrst ved Pas 165060 kan vare blevet almindeligt
at skrive ea for 4, hvorvel det i trykte Bgger findes
temmelig almindeligen efter 1600, og at altsa denne
i 2 el og s& dybt grunde
det danske Sprog, som man smdvanlig’ synes at an-
tage. Dette er ogsi klart deraf at Pontoppidan i sin
Grammatica danica 1668 S. 17 nmvner to af vore
zldre Forfattere, som have brugt & for &, nl. Ber-
tel Knudsen Prast til Sgderup og Hgrup i Skine i
sin manuductio ad poeticam danicam , Hafnie I164%
og Peder Jensen Prast til Vester-Haesinge iPyni
sin Prosodia danicee linguce med hosfplgende danske
Eksempler o.'s. v. forfattet 1627, og efterat have an- .
fgrt nogle Prgver, sdsom: mdl, sd, pé, dr txlfo;m.
sed ego wocalem geminare malo, nemlig fordi han

vilde bruge (1) hvor en Sammentrakning fandt iSted:;

£ E. kdr for haver, fir for farer, og vel tillige

formedelst den i hans Tid overhandtagende Brug. Kom-
mer nu hertil at man i en af vore betydeligste og
wldste danske Qldbgger (77) virkelig finder & skre~.
vet som @ med en Tgddel over, aldeles ligesom det
den Dag i Dag skrives af de Svenske; s& ma alt dette
unagtelig meget styrke vort Mod til at forkaste aa,
og antage en rigtigere Beteguclse endogsd imed den
nuvarende Brug.

80. Ligesom den nuverende Sprouform og Skrive~
brug har sin' Grund i den foregiende, shledes har -
atter den sin Grund i den nastforegiende, . og saledes
videre, indtil vi tilsidst komme til en Punkt, hvor
vi- ikke mere kan kalde det Dansk, til et Stamme-
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sprog eller Oldsprog, hvorp4 det nuvzrende er byg-
get og hvori det har sin fsrste Grund. Det skonnes
let hvor ngdvendigt det er at kjende Sprogets Oprin-
delse og Sammenhang med dette Oldsprog, og ikke

blot historisk vide at Dansk er oprunden af Islandsk ;A'
men med en levénde Kundskab i Oldsproget at have

tydeliggjort sig Maden hvorpa og-Overgangene hvor-
ved den‘er oprunden deraf. Vi forefinde nemlig i
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hawrit, Da nu Sproget i J2te Hundredir bide i
Danmark- og Sverrig tabte alle Tvelyde (33), s& er-
holdt e og ¢ samme Lyd som ¢ og &, men da Skriv-
ningen ikke forandredes tilligemed Udtalen, s& fik man
dobbelte Betegnelser for disse tvende Lyde, og be-
gyndte naturligvis snart at forblande disse dobbelte
Betegnelser (e med @, o med d), efterat deres natur-
‘lige Grund, den forskjellige Udtale, var forsvunden.

— Modersmalet, bade Sproget selv og Skriften, mange

Sarsyn, som vi uden slig Kundskab umulig kunne
forklare eller engang begribe, end sige bedsmme deres
Rigtighed eller overhovedet afgére noget derom. ?Man-
gel pa slig Kundskab er méskje den vasentligste Fejl
ved svens\lce Akademiets Afhandhng om Stavemiden.
Den Swrhed f. E., som den svenske Retskrivning har
tilfzlles med den danske, at e betegner tvende Lyde:
e og ce, ligesom o betegner o og d; f. E. i én, me-
ner -— den, tjener ; Ordet, god — Orden, godt; uag-
tet - der for e og 4
Sjwle, hirdt, Bade, er aldeles uforklarlig ' for den
somiikke kjender Sprogenes Overgang fra Oldsproget.
Gytatlen dertil bliver da i Akademiets Bog underspgt
P4 “F4 Sider (104~ 118), men naturligvis intet min-
dre end udfunden (jf. S. 33 Aum.) da dog den hele
Sag pd I4 Linier kunde varet fremsat s4 klart som
aSolen, hvis Forfatteren havde k]endt den ®ldste Svensk
‘og sammes Forhold til Islandsken.
andre 27 Sider til Anvendelsen af det aldeles fejlag-

tige Udslag af denne frugteslgse Undersggelse. Sagen

er med Anvendelse p& Modersmilet fslgende: i Old-
sproget betegnes Lyden @ aliid med e, og Lyden &
altid med o; f. E. Izera, bzre; borit, baret; men c
og < tilkjendegive der et Slags Tvelyde, der udfales

hasten af, aw, altsd hel forskjellig fra ¢, o; f E. -
nara, umre; Ldrie, Haret, lyde nesten som najra,

haves egne Bogstaver; f. B. Hel,

Dernast opofres -

Lydene ¢ og ¢ findes derimod slet ikke i Stammesproget,
men i deres Sted atter to Tvelyde, der skrives ez, 6,
og for os, som ikke have dem, kunne beskrives at
lyde omtrent som &, dw. Ved Sprogets Overgang
til nuverende Dansk og Svensk forsvandt ogsd disse
Tvelyde, og antoge Lyden af nuvarende dunkelt é, d,
f. E. bein, Ben; sdl, Sol; man fandt ingen andre

_ Bogstaver at betegne disse: nyopkomne Selviyde med

end e; o, og siledes erholdt da ‘disse Bogstaver en
dobbelt Betydning; den oprindelige som @, 4, og

den senere som €, J. Undertiden som i den oftay- .

fporte Oldbog. # betegnede man vel e og o i sidste
Tilfzlde med ¢t Mwzrke eller en Tgddel over; men
dette blev sjelden iagttaget, og siledes havde man da
den Urimelighed i Skrivningen, at der, det udtaltcs

ligesom nar, Dret, men skreves ligesom ser, har set. :

Hos os fattes ikke heller Eksempler pa grundlgse
Undersggelser lig det svenske Akademis om Oprindel-
sen til den dobbelte Brug af e og o; men dette mia

vare nok til at’'vise, pa hvilken Klippe de ngdvendig- -

vis udsmtte sig for at strande, der uden dyb Kund-
skab til Sprogets Oprindelse og Oldsprogets Beskaf-
fenhed ville afgore eller drgfte mogen betydelig Punkt
af denne Materie , al den Stund de ikke kunne afrive
Sproget fra dets Stamme og Rod, sdlange disse i en
Mengde betyde]lge Verker ligge klart for Dagen for en-
hver, som gider umaget sig med at sgge oa“begrunde dem.

L
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81. Fra samme Oldsprog som Dansken har sin

Oprindelse,  nl. Islandsken, medstammer ogsd Sven-
sken, stundum ligger "hin, ‘stundum denne nermere
ved Stammesproget, snart har hin , snart denne veae-~
ret forud pa4 Vejen til Dannelse og Smag, men i det
hele have de fulgtes ad, og Afstanden imellem dem
er endnu ikke stor. Det indses derfor let hvor wvig-
tigt det er for Retskrivningen i den ene at have be-
standigt FHensyn til den anden. Hvis f. E. en eller
anden ny Betegnelse mitte synes ngdvendig eller til-
rédelig, vilde det vmre urimeligt, og blot tjené til at
harbarisere Sproget, om man hentede den fra frem-
-mede eller fra-nogen anden Kilde hvilken som helst,
hvis man i Oldsproget eller Nabosproget kunde finde

noget der passende lod sig anvende, shsom &, der i
Grundsproget skrives & eller 4, i Nabosproget &, og
derfor i Dansken ikke bhor betegnes @, aa eller aae.
Den blotte Overensstemmelse med Stammesproget el-
ler. Nabosproget hir allerede vere os en. vigtig Grund;
ti da al Skriviing er en vilkarlig Betcgnel.se af det
I1¢rh<re i Sproget, mi. det. jo i og for sig selv vare
hensigtsstridigt, og blot lede til Forvildelse at indfgre
flere vilkirlige Tegn eller Betegnelsesregler for selv
samme Ting. Det bliver da ngdvendigt at kjende
Oldsproget ,og Nabosproget, iser deres Udtale, og
ikke lade sig ndje med at sld et Ord op i en Ord-
bog, ved pikommende Tilfzlde; ti Synet bedrager let,
hvis ingen levende Kundskab i Sproget kommer til
"Hjzlp. F. E. i det J. Baden i sin danske Sproglere
beskriver Udtalen af blgdt % eller %/ foran e, jevn-
forer han den svpnsLe Retskrivning  uden i (eller 7)
som passende nok for Svensk, sként ikke for Dansk;
’ti, siger han, hvem tvivler pi at Ka- -lyden falder
stzrkere til @ret i det svenske Karlek end i det dan-
ske Kicerlighed ?” Svaret bliver » ingen uden hvem
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der kjender en Smule Svensk, og véd at det svenske
£ i Kdrlek, er endnu meget blgderc end det danske
£ i Kazrlig/ted, ja*at det nasten slet intet af Kalyden
har, men udiales som det engelske ¢/, si at man
mitte skrive dette svenske Ord pi Engelsk: chair-
lek.  Hans Slutning er altsd fejlagtig, og matte
blive omvendt: kan det blgde £ i Svensk, hvor det

nmsten .intet af Kaélyden har, skrives blot £, s& kan

det 1 Dansk, hvor det er meget nzrmere ved det

cgentlige harde £, endnu meget rimeligere skrives

siledes; f. E. Kerlighed, skin, kpbe, o. desl. For

altsd at kunne anvende Nabosproget cller Oldsproget

mé man kjende dem: det er Mangel pd denne Kund-
skab, der har gjort simange ellers ganske sindrige

Betenkninger over Retskrivningen grundlgse og unyt-

tige, og det er derfor.iser pd denne Grundvold jeg

har bygget det fglgende af nzrverende Forsgg, isar
for sividt det gar ud pa. at indskrenke cller mndre
Brugen i nogen som helst Made.

82. Men er ikke Tysken eller i det mindste Plat-

.tysken og Hollandsken ja maskje Engelsken os lige-

s mr, og altsd ligesd ngdvendige at tage Hensyn
til ved Bestemmelsen af vor Refskrivning? Vist nok
hgre de til samme store Familie som de skandinaviske
Sprog, at de heller ikke her skulle tilsidesattes ses
af Nr. 78, men for at besvare Sporgsmilet fuldsten-
dig og rigtig, m& man kjende Sproghistorien: uagtet
vi nu ikke her kunne beskrive den med nogen Ud-
forlighed, m& vi dog kaste et Blik p& Gangen i de
nordiske Sprogs Udvikling og Forhold til hverandre
samt til de germaniske. Decn allerazldste Dansk er
den, som findes pd Runestencne. Sproget cr her, for
savidt det forstis, aldeles islandsk og sare fremmedt
og vanskeligt for vor Tids Danske og Norske; da
Bojningerne ere tabte i vort nyere Sprog, em stor
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- Del Ord forzldede, og Udtalen sire betydelig foran- )

dret. Da nu tillige Sproget ingenlunde forekommer
fuldsteendigt p& Runestenene; men kun en meget ringe
Del deraf, og selv denne ingenlunde i nogen regel-
bunden og selvoverensstemmende Retskrivning, sa

kan det af Sproget, som forefindes pa disse Mindes-

marker, n®ppe tjene til andet end til at bevise , at.

vort Oldsprog virkelig var det samme som Islandsk,
I 1 "b 5 =
kvemmere Kilde, at gse vor olddanske Sprogkund-
skab af, end Runestenene nogensinde kunne yde os.
At vort Oldsprog. v-zrkeh«r var den tilforn sikaldte
danska, tinga eller norrena, nu det islandske Sprog,

kan ellers godtgores med mange andre Grunde; ]ec

tror at have bevist det udfgrlig i Fortalen. til min

--isl. Sproglere, og jeg har siden i Fortalerne til den ”

angelsaks. og fris. Sproglere sggt at vise hvor tyde-
lig Dansken pi den anden Side_skiller sfg fra de
-germaniske Sprog, endog de nmrmest beshegtede.
Det vilde blive for vidtlgftigt at gjentage alt dette
her; jeg vil derfor blot anmasrke, at Runestenenes
Dansk her regnes med til Islandsk, og ikke er det
jeg forstdr ved den wmldste Dansk. :

83. Noget efter Kristendommens Indfgrelse  be- :

gyndte derimod vor Lovgivning eller vore Lovsam-
dinger og med dem Dansken, som sareget fra Island-
sken tydelig adskilt Sprog. Allerede i den ské.nské
. Lov, den wldste af de danske Landskabslove, som -
vi have betydelig gamle Handskrifter af, ere nemlig
" alle de isl. Twelyde blevne til enkelte Selvlyde, alle
Navncord af Hankénnet have mistet deres K&nsmerke
-7, wr 1 Navieformen, der siledes er bleven lig
Gjcnstandsformen; ja disse tvende Former ere ogsd i
Flertallet for det allermeste blevne lige. Nutiden af
Gjerningsordene af anden Hovedart har tabt al Om--

i
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lyd, ja demme er ogsd i mange andre Tilfzlde for-
svunden, og Sprogformen si forandret fra Islandsk, at
den ikke mere kan henfgres til samme Sprog, hvor-
vel den endnu i Medlydenes Anvendelse og i defle-
ste . gvrige Bojninger er Islandsken sire ner, ja i
Henseende til Ordenes Valg, Stilling og Forbindelse
nxsten aldeles det samme. Denne Sprogform mener
jeg kunde fortjene Navn af den. wldste Dansk, den *

er dog ikke vedbleven meget lenge, da Sproget var i-

en bestandig Overgang. — I sjzllandske og jydske Lov
ere allerede Hensynsformerne forsvundne og siledes
Navneordenes og Tillegsordenes Béjning nasten gan-
ske den samme som i nuvarende Dansk; men d&ine
Sprogform har dog endnu en stor Mzngde reun island-
ske Udtryk og Vendinger $ og som Saerk)ender for-
nemmelig p, ¢, £ i samme Tilfelde som Islandsk ;

dette kunde man kalde den celdre Dansk; den strakte
sig fra skdnske Lov (1200?) omtrent til 1400.— Ef-

, ter den Tid frembragde formodentlig de mange ind-

strommende Tyskere endnu en stérre Forandring i
Sproget; man begyndte at fordoble Selvlydene; isar
a for at udirykke det dunkle &; p imellem tvende
Selvlyde forvandledes til &, 2 til & eller dA, & til gk
eller g, man optog tyske Ord, og forkastede eller
glemte mange herlige gam]e'Kraftudtryk Dette Tids~
rum, som jeg vilde kalde gammel Dansk, kan slut-
tes med vore Oldtryk ved Ar 1530 cfter Thotts
og fleres Regnemade.
Sprocfets ‘Dannelse og Fastswmttelse, og hvorvel det 1i-
geledes efter den Tid, isar ved Tabet af Skane, ’
Halland og Bleking, imellem 1660 og 1700, har for-
andret sig en Del, have dog disse Forandringer.mest
bestdet i Retskrivningen, da ffu eller-ffv den Tid
blev forkastet, alt hvad &er\ er trykt efter 1530 er
endnn, med Undtagelse méaskje af enkelte Oldformer

Trosforbedringen befordrede
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eller Landskabsord, fuldkommen forstieligt. - Fra 1530

begynder altsd egentlig det nu sikaldte danske eller
norske Sprog. Til Bevis herfor vare det mig tilladt
at anfgre en liden Prgve bogstavret af @{)uﬁmn pAT
derfens bogh om Bern ath Holde il Seole, prencet i Ans
dorp (Antwerpen) I53I.  “Daave- det faa ath man
Bunde famle mange Hundrede meferis oc Elercis vifoom,
oc mange andris farnufft til fammen i en Hob, fom nwo
lade dem tecke at de meget vide o) funde, Da fFulle icfe

~all deris vifoom -ody onft Eunde lignis ved en aff de Prigs
mendy vifoom oc fornwfft fom da vaarve tiff, Der fore

finge e Nommere - oc faa megen .mact oc velde Ath de
betwingede alle land o rvige fieder oc byer alle vegne
tringt omfring wnder dem.” Dette vil enhver Dansk
og Norsk- endog den ringeste Bonde, som blot har
Teert at lese, uden Hinder forstd , hvilket ikke lette-

Lig er Tilfeldet med noget som er mldre end Tros- o

forbedringen 1530; £. E. Povel.Vendekdbes Svar Tilf

thet fettetlige woriftelige o) mwbefindige breff, - fom then -

whefemmede Fettere Hang Mickelf aff Malme [od wdgaa
met thy ny Zeffamente, ther fonningh Criftiern lod yus
- Bellige och wtilbeulige formandle pas fith tijranniffe wifde,
oc icfe Gudt till loff.  Teyet wdi Nozftoct 1527, "Jns
gen ting fpevs faa langt, fom then ther foris omfring wdi
beger -och- Daffde tw dog thet giort, fom the ther fette
grectfcfe wd paa fatine fiondwm ord fraa ord oc frondum
meningh fraa meningh, effther fom eet maal Eand feg feic
med ect andet, oc thet ladet vdgaa wdi then blotte text,
tov wden the Fettivffe glofier, oc wenetfebe fortalf, fom
‘tw Daffuer ford ther i blant, Tha Haffoe tw nogen tack
forfdhyld Men nw BHaabes off ath nar then menige mand
Bliffwer wiifl giord paa thijn fFalcfe mening, tha f[dhulle
tijne oc thijn Dervis anflagh ther aff meer frijldis en fors
bis oc fremmes., I Hans Mikkelsens: Ngay«, testamenth
" paa danske ret efiter latinen vdsatthe, Trpekt oc
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faat vti Lpbs i land til Mipffen 1524, er Sproget

endnu szrere og vanskeligere, si at man rappe for-
stir det uden lerdt Studium eller Kundskab i Is-

. lansk og Svensk. Det kan altsi mener jeg antages

for nogenlunde afgjort, at vort Modersméil i sin nu-
varende Skik begynder ved 1530. '

84. I Norge var Sprogets Gang dog ikke ganske
den samme som i Danmark: Oldsproget vedvarede
der nazsten fuldkommen i sin Grundform eller is-
landske Skikkelse til omtrent ¥300. I det ‘14 Hun-
dredar begyndte Udtalen at forandres og enkelte
Former at forstyrres; dog er det endnu stedse en
ubetydelig afvigende islandsk Sprogart. Ved For-
eningen med Danmark og Sverrig fik dct derimod ved
Pas 1400 et stort Fremstpd; nu indtradte Geringen
eller Oplgsningen af Oldsproget for Alvor, ligesom i

. Daniark, og skiént Norsken blev betydelig tilbage,

eller tabte Oldformerne senere end Dansken, var der
dog henimod Ar 1530 neppe den mindste Forskjel;
siden den Tid har der a]deles ingen varct, undtagen
nir Landskabsord her eller der have undsluppet For~
fatterne , og indsneget sig i det fxlles Bogsprog.

85. ‘De Svenske have i Oldtiden haft seclv—
samme Sprog som de Danske og Norske, det er Is-
landsk, hvilket bevises af Runestenene der i Lan-
det. Efter Kristendommens Indfgrelse begynder med
Lovgivniiigen fra I250 en Forandring at vise sig, da
Tvelydene allerede i Uplands Loven som oftest ere
ombytteae med " enkelte Selvlyde, ligesom hos os i
skanske Lov, ogsh enkelte gamle Bojninger og For-
mer forsvundne. Dette gar imidlertid temmelig grad-
vis, og Svensken stdr i Tidsrummet til° 1400 lige
imellem Norsk og Dansk. Ved Foreningen med -
Danmark og Norge. fik ogsd Svensken et stort Stgd
fremad, imod den- pumverende Sprogform og imod
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Dansken, med hvilken den ddg aldrig mere fuldkom-
men forencdes. Fra 1530 til 1600 var den méskje Dan-
sken nzrmest; men dog altid en egen Sprogart, som
den er endnu den Dag i Dag. En Del af de gamle
Bojninger ismr af Kjendeordet beholdtes vel endnu
lenge i Bibelovers=ttelserne formedelst den Veardig-
hed, de gave Stilen; men vare forsvandne af Breve
og det smdvanlige Foredrag.

86. Med Nabosprogene pi den anden Side er

11

-maniske; til hin hgrer Mgsogotisk, Alemannisk eg

Frankisk, til denne Oldsaksisk, Angelsaksisk og
Frisisk. Nu omstunder har den gvre Sproggren kun
ét Skriftsprog, den sikaldte Hijtysk, den mnedre lige-
ledes kun ét Skriftsprog nemlig Hollandsk; ti -Engel-
sker er. s& forfransket, at den neppe kan regnes til de
germaniske Sprog, undtagen for si vidt dens hele,
Grundvold er af angelsaksisk altsd nedergermanisk
Oprindelse. Denne germaniske Sprogstamme har vel

Forholdet derimod ganske anderledes. Det er be-
kjendt at TYSken, i hvilken Form som helst, endog den
holstenske Plattysk er enhver Danskfgdt aldeles ufor-
stéelig, med mindre han ved Studium eller lang
Pvelse har lart sig den, ligesd Hollandsk og Engelsk,
altsi alle tre nulevende germaniske Tungemal, og det
efterat vi i mere end tusinde Ar have stiet i de
mangfoldigste Forbindelser og Bergrelser med de ger-
maniske Folkeferd. = G& vi til de aldre Tider, s
er Forholdet det samme, om ikke miskje Adskillel-
sen endnu tydeligere afpwlet. Jeg har sggt at godt-
gore dette i Fortalerne fil mine islandske » angelsak-
siske og frisiske Sproglerer, ved at opgive mange
merkelige Adskillelsespunkter i Lyd, Velklang, Kén,
. Béjning og Ordftjning, ja hvor langt man end gar
tilbage i Tiden, og hvor narliggende tyske Sprog
man end tager for sig; vil man finde dem s for-

skjellige fra vort Oldsprog, at ikke den laordeste Is- )

lender vil vare i Stand til at forstd dem, uden eget
Studium af disse Sprog. Pa Grund af alt dette, som -
her ikke er Stedet at gjentage, anses de germaniske
eller teptoniske Sprog for at danme en. egen Spi‘dg-
stamme, forskjellig fra den skandinaviske. Den ger-
nianiske Stamme deler sig atter som bekjendt i to
Sproggrene, der fra de aldste Tider, vi kjende dem,
have varet forskjellige, nl. den over- og neder - ger-

en stor Mengde Stamord tilfelles med den skandina-
viske; men Sprogformen er meget forskjellig, og ofte
ligesom det omvendte af den skandinaviske; de neder-.
germaniske ere i den Henseende fuldt si adskilte fra
vort Oldsprog -som de overgermaniske, i det de fattes
Tillegsordenes Konsmzrker og Gjerningsordenes Ad- .
skillelse af Personer i Flertallet. Den hele Udtale
og Velklang i disse Sprog er tillige forskjellig fra den -
nordiske, nagtet de tyske Oldsprog i denne Punkt vel
ere os noget nzrmere, da deres Skrivning er simplere
end dét nyere tyske Sprogs Tyskerne have andre Bog-
staver end vi, for adskillige fazlles Lyde, sisom: #
og & for'y og @, samt andre Lyde til adskillige fel-
Ies 'Bogstaver; f. E. til s og v, ikke at tale om de
mange Lydforbindelser, hvori de skille sig fra os,
som: awu, eu, ¢k, sch, z. Det selv samme ojelder om
Hollenderne, de betegne fzlles Lyde anderledes end :
vi; f. E. u med oe, § med ex, samt udtale fzlles Bogsta-
ver anderledes; £ E. » og » som y og f, og have
mange egne Lydforbindelser, f. E. ui, ieusw, og Lydf,
som de nordiske Sprog aldeles ikke vedkjende sig;
£ E.ck, sch, z, ‘og et eget g eller &% af Struben.
Det sktnnes da lettelig at vi hverken bor eller kunne
rette 0os nar si meget efter det tyske eller hol-
landske, som efter det svenske og islandske; da vort
Sprog har varet det samme som dettc, og er endnu
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" nasten det samme som hint. Det er vel og tenke-
ligt at det en Gang har vxret det samme som de ty-
ske Sprog; men Forskjellen er at det i tiende, ellefte
Hundreddr var det samme som Svensk og Islandsk;
en Gang for Kristi Fgdsel maskje det samme som de
germaniske Sprog; i det mindste var det i tiende, el-
lefte Hundredar ligesd forskjelligt fra dem, som det
er endmu.  Det er derfor stor Skade atvore Sprog-
lerere hidtil have forsémt at stundere de mnordiske
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tvende Ilovedpunkter: Oprindelsen og Overensstem-~
melsen.  Ordenes . Oprindelse indelrolder ofte Grun-
den til déres Skrivning; f. E. hvorfor skrives Lands-
mand med d bide i Midten og Slutningen, uden fordi
det er sammensat af Land og Mand? Udtalen vilde
unazgtelig vare tilstrokkelig betegnet med lensman. -
Ligesa skrives bekjends med d, fordi det nedstammer
fra kjendy, og dette frakjender, ihvilke begge man synes
at hgre d; ligesh godt afgod. Men Oprindelsen kan

Sprog, og holdt sig udelukkende .til Tysken, unagtet
“'deraf i Henseende til Retskrivningen sire lidet er at
.lzre. Vi have vel 'af den optaget en Del Ord, og

efterlignet den i at dande vort Spl;og, men deraf fgl-

ger kun dens Vigtighed for Ordforklaringen og Sprog-~
historien; vi kunne ikke fglge dens Retskrivning uden
at forvanske vort Sprogs Natur, eller idet mindste

fremstille denne Natur urigtigen eller ligesom i For-

klzdning. Prof. S. N. J. Bloch er sividt vides den
forste og hidtil eneste af vore nyere ‘Lerde, der har
taget Hensyn til Oldsproget ‘og vort nuverende Mo-
dersméls Oprindclse deraf, hans Retskrivining 1 Fuld-
stendig dansk Sproglere til Brug i lerde Skoler o.
s. v., Odense 1817 er derfor endog i flere Henscen~
der isar i Anvendelsen af & bedre end Dichmans, uagtet
denne i at' forkaste Tvelydene og adskillige andre
Punkter formedelst sit dybe, filosofiske Blik Synes at
have Fortrinnet. 'Til Nabosproget har, endnuj ingen
taget vedborligt Hensyn.

87. ‘Alle disse hojst ngdvendige Hjelpemidler til
Skrivebrugens Bedsmmelse og Berigtigelse ere histo-
riske, og. bestd i at sammenligne ét Steds eller én
Tids Brug med en andens, men der gives ogsi andre
Hjzlpemidler til Skuvebrugens Berigtigelse  eller
Grunde til Retskrivningens Bestemmelse -hentede af
Sprogets indre Vamsen, disse henfgres smedvanligvis til

H

vare af en dobbelt Art, den indre og den ydre. Den
indre, ndr den som i de nysanfmte Tilfelde findes

inden for Sproget selv, ligger enten i Sammensaet.ung

eller Afledning eller Bojning, hvor man gjerne spger
at beholde de enkelte Ords eller Stammeordets cller
Stammeformens Bogstaver uforandrede, eller.i det mind-
ste at anvende Bogstaver, som'ere overensstemmende
med hine. I denne Henseende bemwrker man ct sire
kjendeligt Slagtskab imellem Selviydene, idet de blgde’
temmelig . regelret komme af de hirde, ligesom de S.
‘41 ere stilleder under hinanden. Nar de afvige fra

*.denne Orden, vil man sadvanlig finde Grunden der-

til i den wldre Sprogart, Oldsprogct eller Nabo-
sproget; f. E. af Krog (Krig) kommer krgger; Bog
(Bag) far i Flert. Byger ikke kriger, Biger; Grunden(
er at man i den gamle og mldre Dansk sagde Xrig,,
Bég eller, ligesom endun i Svensk, Krék, &k, med
dunkelt eller lukt o; Islenderne have ogsd i disse

. Tilfelde krdkr, b6k med deres brede tvelydagtige 4.

I Svensken ere farre slige Afvigelser, det er derfor
Skade at man i svenske Akademiets Afhandling har

" tilsidesat dette Bogstavslegtskab, som grlbe1 sire dybt

ind i Retskrivningen, efter at det- var udviklet af en

ikke ringe Laord. ”Vér bersmde Lagerlsf, siger Aka-

demiet S. 13, ir onekeligen en af dem, som afhand-
H
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. 1at denna friga med den stdrsta urskillning, klarhet
och anvindlighet. Hans Dissertatio de Linguce Sve-
cane Orthographia, Ups. 1694, fortjenar att ldsas sa-
som ett mirkvirdigt prof af en dagsljus och behag-
lig -skrifart, -dfven i detta invecklade och féga under-
hallande &dmne. Hans mening r den, hvilken ocksa
med flefa lyckligt hittade exempel styrkes, att det
finnes emellan vissa vokaler i Spraket en viss skyld-
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Gjerningsovdct Jjelper, hjalp og af isl. Ajdlp (auxili-
um); Hjcerte af isl. hjarta, hos vor Almue Hidrte,
holl. %Zart og gv. xapdia.

88. I Henseende til den ydre Oprindelse har na-
turligvis de os narmeste zldste og oprindeligste Sprog
Fortrinnet for de fjmrnere, yngre og lenger ude be-.
slegtede; alisd for det meste Islandsk fremfor de gv-
rige, eftersom det er deraf den allerstérste Del af

skap, hvarefter deras fsrindringer gemenlwen ritta
sig, och hvarlgenom man kan af ett ords i Spraket
dmmu varande stam- eller sligtord, sluta til den vo-
kal som bor brukas i stafningen; t. e. att man hell-
ve bor ‘skrifva makbtie med & dn med e, emedan det

kommer at makt, ddel med & af Adel, lossa med o -

af los , lofva i likhet med Zifte o. s. v.” Ligeledes svare
de beslegtede Medlyde ofte til hverandre; f. E. Tag-
takker, Knude-knytter, Skib-Skipper, skriver-Skrift.
. Og dog forkastes denne Grund, fordi der gives Und-
u tagelser, urégelrette og uvisse eller dunkle Aflednin-

ger, hvis Bogstavering m& bestemmes efter Udtalen

eller Brugen! Det kan:ve! forsvares at den er utjen-

lig 7til}}allmin stafningsg grund,” da ikke alle Ord iSpro-
get ere afledte, eller kunne mdbrlnves under Reglen
om Bogstavslegtskabet; f. E. Rum, mer, tre , andef,
bevise, har, o. desl.; men deraf fglger ikke at den jo
i utallige Tilfelde ‘er ‘den -eneste sande Grund til

Brugen, som man fplger uden at tenke derpé altsa.

af stor Vigtighed til - Retskrivningens - Bestemmelse.
Det forstar sig at den indre Oprindelse foretrekkes
for den ydre, og begge md vare klare og afgjorte;
~ stemme de begge overens, er natarligvis Grunden s&-
meget starkere; f. .E. forgeves af Gave, ligesom sv.
Sforgafves af gdfva, unagtei detisl. gefins og det tyske
seérgeblich, eftersom disse ere dannede aunderledes, nl.
hint af gefit, givet, dette af geben, give. Hjelp af

vort Sprog har sin klare Oprindelse. Man skriver .-

derfor Mester med e, fordi det beder pd Isl. mei-
stari og pd Tysk Meister, ikke med ce uagtet det
lat. magister ; ligesi Navncordet Streng med e, fordi
det heder pa Isl. streingr cller strengr, men Til-
lmgsordet strang med e, fordi det hedder pa Isl
strangr. Det er derfor at Kundskab i dette Sprog
er en ueftergivelig Fordring til deu der vil hestemme
vor Retskrivming. I det som ikke kan bestemmes .
efter Islandsk, er Engelsk og Iollandsk ofte af
Vigtighed ; f. E. Smarte, eng. smart. Ofte stemme de
overens; f. E. Merke, af mark, eng. mark; Hjcwrze af
hjarta, eng. heart; holl. hart. Tysken har sa ofte
herdet Medlydene, udvidet Selviydene til Tvelyde,
og ph si mange andre Mader forandret Ordene, som
vi Nordboer have beholdt i en oprindeligere Form,
at vi mi vare meget forsigtige ved at anvende den i
vor -Skrift; f. B. Hilfe, Hersz, Strang, strénge der
ere vort Oldsprog lige modsatte. I uregelrette og
dunkle Afledninger, iser nir Brugen har bestemt sig
uden chsyn; dertil, vilde det vare urigtigt at ind-
tvinge de oprindelige Bogstaver; dels fordi man lef-
teligen kunde tage fejl i Udledningen; dels fordi den
ulerde”i alt Fald ikke kunde have nogen sikker Fg-

lelse deraf at holde sig til; f. E. at neppe komsier

af knap og nap vil enhver fgle, som én Gang bhar -
T H2
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hgrt det, man kan vel derfor med’ Blok Tgxen, skrive
neppe med &, uagtet den mere almindelige Brug er
for e, men at nemlig kommer af Navn, Menneske

af Mand, begge af bdde er ved en ganske uregelret .

og forglemt Afledning; det yilde derfor kun lidet lnytté
at forandre slige Ords Skrivning. De Svenske skrive
vel nu omstunder ofie nimligen, Méinniska, bigge;
men -de have m:’isk]e géet noget forv1dt i'at anvende

mezstara, t. Mezster, ande, isl. d og t. Erm’e, holl
einde, eng . end ; mdst d. mést, t. am meisten gr. peyisov
- réitt; is).. réeer, J ret, t. recht, lat. recius af rego.
Ti da vi dog a.].llgevel i Svensk og Dansk ikke kunne
undgd” at udtrykke e i utallige Tilfelde med e; f. E.
svensk, Sverrig, men, ¢, den , med, 0. desl. si gi-
ves der intet bekvemmere og naturligere end Oprin-

delsen at holde sig til, for nogenledes at bestenime sit
Valg: i disse Tilfelde. Vor Skiivebrug i det mindste .
har ‘en afgjort Strazben efter at almindeliggére denne’

Regel -1 ‘alle de Ord, hvis Oprindelse er tydelig og
afgjort. Jeg frygter at svenske Akademiets Afhand-

ling ved at forsma denne Grund af Bogstavslagtska—-

bet har skadet den svenske Retskrivning, i det den
har givet Anledning til -en overdreven Brug a.f e, for
hvilket man .ikke ser -nogen anden, bestemt Skranke
oprettet. :

89. Overensstemmclsen kan ogsd tjeme  til Afao-
relse af mange Tilfielde. Den kan betragtes fra flere
Sider; mener man dermed den indre Overensstem~
melse imellem alle Ords Skrivning af samme Beskaf-
fenhed, si er den én af de wigtigste Egenskaber ved
en’ vel.indrettet Skrift. Saledes falder det let i Oj-
nene at Skrift, Lgfte, haft bér skrives ligesom et
Stift, drofte, Skaft; da hine Stavelser lyde aldeles
everensstemmende med disse. Intet er skadeligere og
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urimeligere i Retskrivningen end nir samme Ting be-
tegnes pa forskjellige Mader; fordi det giver Anled-
ning til uendelig Tvivl og Vaklen i de enkelte Til-
felde; og dog have vi slige Tilfilde, som vi ikke vel
kunne undga; £ E. Selvlyden i: met, ret, og Med-
lyden ‘i Ve, jeg; men frivillig eller modtvillig at
forgge slige Tilfzlde, vilde vare at forderve vor Ret-
skuvmng , Of balbal isere Sprogets ydre Form Aller
ig g et maturligvis—vare,
udtrykke i Skrivningen en falsk Sproget patvungen
Overensstemmelse, som “det aldrig har vedkjendt sig;
og dog have vi ogsa dette ‘Tilfmlde, nir vi skrive:
se, di; tro, du, sky, strg, spé o. desl. pd tysk

 Manér med stumt e: see, die, troe, due, skye, strge,

spaae. Allerede i skinske Lov og alle vore andre
gamle- Landskabslove bruges disse som Enstavelsesord ;
f. E. skanske L. 1. far, far, dgr, sé¢.o. s. v.ikke
Jaer, doer, see. Siden efter skrev man stundom dob-
belt Selviyd i slige Ord, for at udtrykke Lengden;
f. E. Hr. -Mikkel fra Odense skriver 1515: slaar,
Jaar, gaa,’ staa, smaa, boo, roo, lee, .see, dpe,
mog, men dette er ingenlunde tostavelset, eller i nogen
Mide overstemmende med: skaber, farer, stave,

- smage, bore, rode, lede,- dpbe ell. desl. . Ja man
“finder langt hen i det I7de Hundredir meget sjxlden

dette overcnsstemmede e ismr efter 4. Kong Chri-
stian 4 skrev sadvanlig: forsta, na eller naa, gar,
o. s. v. Peder Syv i sine Betznkninger §. 25 skri-
ver: naa, gaa, forstaa o. desl. Da'vi nu den Dag

-idag sige: nd&, gd, stdr, far, dd, ba o. s. v. si er

det klart at disse Ord aldrig have varet Tostavelses-

- ord i Modersmalet, sileznge det har varet til som

serskilt Sprog, og at den Overenstemmelse med de
gvrige Gjerningsord, man i dem har villet indtvinge,
falgelig er falsk, og den derpa grundede Retskrivning

e
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fejlagtig.  Ligesom dct er urigtigt at skrive Gjorde- tegne & -o. desl.; si vilde det unzgtelig vare en stor
modir, Hustro, fordi det strider imod Udtalen, og Darlighed, ikke at benytte sig af denne-dobbelte Be-
grunder sig pd en falsk Udledning af disse Ord. , tegnelsesmade til at adskille lignende Ord, for sividt
90. Der gives ogsd en ydre Operensstemmelse med som Oprindelsen eller Overensstemmelsen kunde give
andre Sprog (jf. 78), og her ere naturligvis, ligesom nogen rimelig Anledning til at anvende den ene Be-
ved den ydre Oprindelse, de Sprog de vigtigste, som teguelse helst i det ene Tilfelde, den anden i det an-
ligge os nermest, altsd Islandsk og Svensk dé to aller- det; f. E. ere og are udtales ens, men ere gan-
vigtigste (80. 81). , I intet af disse Sprog kjendes no- : ske forskjellige Ord da nn bide Brugen og’ Oprin-
_ get overensstemmende e, eller nogen stum, under- 1 - melse; isl. eru, cra
stgttende Selvlyd; detté er en vigtig Grund for os til gor den anferte Adskillelse rimelig, s& det vare
at forkaste sligt i og for sig selv urigtigt ‘Flikverk. ’ urigtigt at skrive de wre komne, eller lin Fader
I det islandske skrives. &, eller ¢ og i Svénsk &, ot og din Moder! Ligesi kan et Kart (af charta) skil-
hvor vi have 4; f. L. . LR les fra kort {af curtum, wus, a); Fliden fra Floden;
isl, wdr svivér 4. Vi ar-en, _ Aoor (isl. hvar) fra vor (isl. vor); Avid (isl. hvitr) fra .
: ~— 8t — Si4  -— std; ’ pid (isl. vidr) o. m. fl.; men hvor det vilde s’t.ridé
denne Overensstemmelse er en vigtig' Grund for os imod - Oprindelsen. eller Overensstemmelsen, og isar
til at beholde eller antage dette samme Bogstav. Frem- hvor det vilde fordunkle Udtalen, bér vist nok Ad- -
deles Islandsk ‘og Svensk udelader det svage ; efter N skillelsen ikke komme i Belragining; jeg gdr og igdr
blgdt & og g, sisnart en blpd Selviyd komper efter; et Far og jeg far, nogle f& og at jf& bor ikke skil-
dette er atter en vigtiy Grund for os til at gore det les ad, ved at indskyde e, efterdi dette e 1) vilde
samme, at ikke vort Sprog i Dragten skal se de an- . |, fordunkle Udtalen, da man i gdes, stdet; fdet o.
dre alt for ulige ud, nir. det dog virkelig i Skik og ‘ desl. har to Stavclser, og altsi matte lxse gd-er,
bkabmnv er dem ligt, og har varet det fra Arilds Tid. std-er, fd-er pa samme Méade; 2) vilde stride mod
gI. Endnu en Rctsknvnmvsommd er ddskillelsen , Oprindelsen af gd, std, f4, som-eve Enstavelsesord,
af lignende, : men .dog ‘i’ Grunden forsk]eIhOe Ord.. og mod den mldgamle Regel i vort Sprog at alle Ensta-
Peder Syv har ikke agtet.den synderlig h&jt, nir han ' , velses Gjerningsord pi en afdesmalle Selvlyde: e, 0,4, @,
i sine Betenkninger om det kimbriske bp’*og §. 45 bhve hﬂeledcs iN utlden Enstavelsesord: se, ser; bo,
giver dep ‘Regel, at-de Ord, som ere og lyde ens, . bor ;- ga, ghr; dp s " dor; 0. desl. 3) mod Overens-’
skulle og ens skrives; f. E. Agt ligesom Magt stémmelsen med Isl;. og Svensk, hvor de samme Gjer-
Dette kan vare rigtigt, sividt det henhgrer under ningsord ere Enstavelsesord i Nut., endog om de ikke
Overensstemmelsen, som vi nys have omtalt; det sy- ’ .ere det i Navneformen (infinit.), f. E. isl. gdr, deyr,
nes ogsd filosofisk rigtigt at samme Lyd betegnes pa . séry sv. gdr, dir, ser, uagtet den isl. Navnef.’
samme Made (15, 3); men al den Stund dette dog deyja, dg.. Derfor adskille de Svenske heller ikke:
atligevel ikke altid er Tilfzldet, da vi bruge bade @ lag gar fra’ i gar, ett fir ifra Jjag Jér nagre f&
og e til at betegne Lyden «, bade & og o til at be- fra vi Jja, cztt Sé. Ligesalidet bér man tenke pa at
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adskille wid (vide) fra ¢id! (at pide), da der slet in-
gen Grund er til at skrive det ene af disse Ord anv-
derledes end det andet, uagtet de i sig selv ere ganske
‘forskjellige: ej heller Bindeordet # fra ti! (af tie),
da der er lioesﬁmegen Grund til at skrive det -sidste
med % som det fgrste, begge skrives nl. pad Islandsk
med b- Desuden er det ingenlunde ligegyldigt, om
jeg skriver et Bogstav mer eller mindre, end der vir-
kelig tilhgrer Ordet; f. E. gd-er, t~%i; men om jeg
skriver Hler e, er i sig sclv ligegyldigt, sismart
begge di Bogstaver betegne en og samme Lyd
Ligeledes om jeg skriver Fdr eller far, T'ro eller tro,
FPed eller ved,‘efterdi de store og sma Bogstaver: be~
tegne selvsamme Lyd. I slige Tilfelde er det derfor
Ordadskillelsen is@r har sin Indﬂydelse, og kan anven-
des med sand Nytte til at befordre Skiiftens Tyde-
hghed

.92. Kaste vi nu et Blik tilbage pa de Betragt- °

ninger, wvi have anstillet, sd erholde vi, haber jeg,
en nogenledes fnldstendig og klar Udsigt over alt det,
der er at betznke ved at bestemme Retskrivningen.
Det allerforste og ngdvendigste er unaagtelig(at skafle
sig et klart Begreb om Skriftens Natur og Bestemmelse,
for ikke at. blande den med Sproget, og anse den for
uforbedrelig eller ophtjet over al menneskelig For-

ruft eller Magt, og tillige for at wdfinde dens h&jé-

ste Grund, som befindes at vmre det hprlige Sprog
eller Udtalen. Dernzst er det ngdvendigt at oplgse
Udtalen i dens enkelte Grundlyde, for at vide hvad
det' er, man har at betegne ved Skriften, uden Hen-
syn til Muligheden eller- Umuligheden, Rigtigheden
" eller Urigtigheden af at.betegne det alt; ti hvorledes
kan man vel bestemme hvormeget eller lidet, man bor
befegne, af det som findes i Sproget, uden fgrst at
kjende det alt? Videre mid man betragte Midlerne,

By

.ndr de s¢0es i fremmede Sprog.
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man har til at betegne Udtalens Grunddele eller Bog-

*“staverne, og hvad Indskraukninger eller - Hindringer,

der mpder den skrivende i at betegne ligefrem hver
enkelt Lyddel med sit bestemte Bogstav. Disse Ind_
skrenkninger, der tillige blive ledende Grunde for
Anvendelsen af Bogstaverne 1 de enkelte Tilfwlde, ere
Brugen, Oprindelsen, Overensstemmelsen og Adskil-
lelsen: Brugen er den vigtigste, da den ofte sejrer
over Oprindelsen; f. E. i Menneske af Mand, FPagt
af vejer, men den \grlmder sig pd den @ldre Brug og
denne tilsidst’ pd  Grundsproget, for at kunne rette
dens Fejlgreb, ma man kjende dens Grund, som findes
i Skriftens og Sprogets Ilistorie. Oplmdelsen er vig-
tigere end Overenstemmelsen,
uagtet begge, heender nagtet sencler 0. 5. V. Disse tre
Grunde for Skrivningeri ere egentlig ‘af en dobbelt
Art, indre nir de findes i Sproget selv ell®: ydre
Til at udfinde dem,
for savidt dehgge i Sproget selv, er Oldsproget et vig-
tigt Middel eftersom vort Modersmal for storste Delen
deraf har sin Oprindelse, dernzst Nabosproget, efter-

ti man skllver leeg, gge

“som dette har mdviklet sig af Oldsproget nwsten til

‘samme Tid og pa samme Made. Sgge vi disse tre
Grunde i fremmede Tungeml, s ere atter Stamme-
sproget og S¢stersproget'de vigtigste, eftcrsom de ere
os ngrmest af alle. Saledes bliver det da disse -
Sprog, der ved Brugens ‘Berigtigelse i Modersmalet
fornemmeh.o bor tages Hensyn til.  Ordenes Adskillelse
er kun betydelig, nir den har en indvortes Grund eller
Anledning, og kan ivarkszttes uden at forstyrre Udta-

len, eller modstride de gvrige Grunde for Stavningen.
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- Anden Af-deling.

5 . Hovedstykke.

93. . .Vendefvi os da til de enkelte Punkter i Ret=
skrivningen, s& mgder os allerfgrst. det- Sporgsmal,
hvilket Slags Bogstaver. vi rettest -skulle bruge, de
- latinske eller de s&kaldte danske. Det er allerede

" (71, 72) historisk oplyst, at begge Slags ere oprin-

deligv~ latinske, samt hvorledes de sidst anfgrte ere

komne til at kaldes .tyske, danske, svenske, islandske,
uden at vare nogen af Delené. Jeg vil her:.blot til-
~ foje et muwrkeligt Vidnedsbyrd om at Munkebogsta-
verne eller de shkaldite danske endou. lange efter
Bogtrykkerkunstens Indfsrelse ansas for latinske,
nl. Gerner om Skriffverictighed, 1679, S. 38. Men
effterforn vi udj Runcrnis Sted haffver ecngang autaget
de Latinffe Bogftaffocr, da- voed Jeg ice, om i med
billighed nu funde nogle aff dem bortfafte. o. s. v. (G
" S. 83.) Hans Hensigt er egentlig at forsvare ¢, hvil-

ket bhan dog gér temmelig slet, og bruger selv & i

skriffver, sként ¢ i wriciig, mectig, Fact, vecke, o.

desl.,, ikke pd Grund af nogen Forskjel i Lyden (52),

men fordi Latinerne. skrive Jectio af lego o. s. v.
Kun ser man, han beraber sig pd at vore Bogsta-
ver vare latinske, og derfor ikke kunde behandles
vilkarlig af os; havde de veret danske, kunde vi vel
have tiltaget os Réadighed over dem. P. Syv, som
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han skrev imod, svarer i sin Sprogkunst S. 60: "Da

war det npteeligt for Meligionens fEyld at antage de Lar

tinffe Gogftave, nu ecv det ej, at beholde dem afle.”
Han er altsh heller ikke falden pi at det var danske
Bogstaver, han vilde reformere. Tyske Larde have
ogsd indset, at de shikaldte tyske Bogstaver ere intet
andet end en fordrejet Form af, de latinske: ingen
har udtalt dette tydeligere end J. C. Gatterer, nar
han i Fortalen til sit ”Abriss der Diplomatik” Ggtt..
1798, forkaster de tyske, og udirykker sig- siledes:
Die Teutschen haben ja, so wenig als andere latei-
nisch - christliche Nationen in Europa eigene Buchsta~
ben: dicjenigen, die wir Tentsch nennen, sind verdor-
bene Lateinische aus dem spizfindigen Neugothischen

. Zeitalter... Es war also hier nicht Wahl zwischen -

Teutschen und Lateinischen Buchstaben, sondern zwi- -
schen icht Lateimischen und elend verkiuinsteltenwo. s.v. -

-1 sin ”Praktische Diplomatik” Ggttingen 1799, 8. 4

giver han ‘en kort Fremstilling af Overgangene fra de

- lat. til de gotiske Skriftbogstaver: Trykbogstavernes

Oprindelse af de lat. indses meget. let, nar man blot
stiller dem ved Siden af hinanden; f. E. D af D,
dafd,af E,c af e, 0. s. v. Det er altsh Klart
at de latinske Bogstaver ere =ldre og*mere @®gte; -de
gotiske en fordrejet Afart deraf fra Middelalderen,
rimeligvis fgrst opkommen i Tyskland ; det er tillige -

bekjendt nok at de lat. ere langt mere almindelig ud-

bredte, ja nar ved at blive ganske almindelige over
hele den dannede Verden,  hvorimod de gotiske na-

sten daglig indskreenkes mer og mer, og rimeligvis

inden féje Tid ville forsvinde aldeles. Det vil ogsd
lettelig indrémmes at de lat. ere smagfuldere at se til
og hastigere at skrive, formedelst de mere runde
Trak, hvoraf de best; samt tydeligere, nir de skrives
hurtigen, fordi Linien gdres noget bredere, og ende-

-
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Iig. langt lettere at lmre, fordi de i den skrevne Form
‘meget ligne d¢ trykte iser kursive; og det er allerede
(8. 86) anmarket, hvor almindelig bekjendte de ere end-
0gsd hos vor Almue, som altid bruger dem i Navne, der
“skrives tnder Breve, males p& Kister, syes pa Kleder,
brandes pa Kvag eller skares pa Tratsj. Med rette ere
de derfor ogsd hist og her anvendte i Lasebgger for
Landalmuen; f. E. 4. F. Justes Handbog for den

8. Birchs Naturen, Mennesket og Borgeren, Kh.
1823, da Almuesmanden umulig kan undvere Kund-
skab derom. . Hyis=man derimod, ved de dog alligevel
idelig forngdue ny Oplag, vilde aftrykke Larcbggerne
o. desl. med lat. Bogstaver, kunde Almuen lettelig und-

- wvazre Kundskab om de gotiske, da de ikke siledes’
som de latinske anvendes alle Ojeblikke i det daglige .

‘Liv wlenfor decn egentlige Skrivning og ILasning.
Men at fortrange de latinske Bogstaver er aldeles
ugorligt, dels fordi' de have faet alt for meget Tndpas
kos os sivel i trykte Bgger som i Breve, Indskrifter
o. desl.,  dels fordi de, inden vi kunde fi dem ud-
ryddede, vilde vare almindelig antagne af alle dan-
nede Folkeferd rindt omkring os, og vi siledes blot
have skadet os selv, ved at modsatte os Tingenes na-
tarlige Gang, som vi.alligevel ikke mmgte at. standse.
At have to eller {,' nir den  gotiske Skriveskrift med-
regnes, tre - forskjellige ~ Bogstavrakker i et Land,
som Danmark, hvor den lzsende A‘lménhed er si ind-
skrenket, og Bogvasenet altsd mgder s& mange Hin-
dringer, synes ogsi i sig selv. urimeligt, da én kunde
vare tilstrokkelig, ja vilde lette Lewsning -og Skriv-
ning meget, og befordre vort Bogvasens Udbredelse
til fremmede Lande. . Efter alt dette mener jeg det
ikke kan vere tvivlsomt hvilket Slags Skrift, det er

rigtigst at holde sig til, ja jeg anser det for en For- -

] fof
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tjeneste at udbrede Brugen af den latinske, for at
gore Overgangens Pinagtighed sd kort som mulig,
samt forebygge at vi ikke skulle blive de allersidste
til at gdre dette Skridt pd Vejen til Smag og Dan-
nelse. For gvrigt har dette sire liden Indflydelse
pd den egentlige Retskriviing; da begge Slags Skrift
have omtrent samme Fuldstendighed.. Kun til Tone-
tegns Anbringelse er den latinske langt bekvemmere,

¢ eller @ er den rigere end den gotiske, shledes som
vi bruge den her i Riget.

6. Ho vedstykke.

94. Den naste Punkt er Anvendelsen af de store
Bogstaﬂéz'. Om vi nemlig endog forkaste bade de
gotiske Trykbogstaver og . Skriftbogsta‘ver, have vi
alligevel tvende Tegn for hver enkelt Lyddel, ef stort
og et lidet, og disse ere ikke blot forskjellige i Hen-
seende til Storrelsen, som 'S, s, men som oftest til-
lige i Henseende til Figuren: A, a, B, b, D, d,
o. s. v. Dette sidste er unagtelig en Fejl og en
Byrde for Learlingen, men som vi ikke kunne taznke
pa at rette eller afhjalpe nu, efterat den har bestiet
i mangfoldige Hundredr, og er udbredt over det halve
af Jordkloden. Vi kunne vel afholde os fra at bruge
de Bogstaver, vi ikke behgve, ligesdvel som Ttaliznerne .
forkaste k, x, y, og tilféje dem, som vi bchgve, li-..
gesavel som Spanier, Polakker, Svenske og andre
evropziske Folkeslag have tilféjet i, t, b, &, w, &,
i, 6,1; men vi kunne ikke forandre den-dohbelte
Skikkelse af dem, vi beholde, uden at angribe den
for falles erkjendte Ejendom (78), eller indfgre en ny
Bogstavrakke. Den Omstendighed at vi have  flere
Tegn for én Lyd, bliver heller ikke s& fglelig, nar
vi kun ikke plage os selv og andre med den smaglgse
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“

gotiske firdobbelte Skrift, hvor Forskjellen er endnu ‘

storre; £. E. B og b, Fog f, Jogi, i, K ogt
ere langt mcre - forskjellige end B og b, F og £, 1 og
i, ¥ og j, K og. k. Desuden har vor Bogstavrzkke
denne Fejl tilfelles med den graske, russiske og ara-
biske, dog méskje i mindre Grad. Vi have da; som
det synes, kun at betenke hvorledes vi kunne fgre
os denne Bogstavrakkens Dobbtelthed til Nytte, eller
ge
her ikke vejlede os, da de store Bogstaver udtales
Jdigesom de smd. Brugen er ogsi heri meget forskjel-
lig. Alle Folkeferd som %krive med latinske Bogsta-
ver stemme dog overens i at bronge store Begyndelses-
bogstaver 1) ved my Udgange cller Paragrafer og ny
Sammenhgr af Swetninger eller Perioder , altsd efter en

Punkt samt Spoérgsmalstegn og Udrlbstegn, nir de .

slutte.,g,-Sammenhmngen; 2) ved Navne pa Personer,
Folkeferd , Steder, Maneder o. desl. ; f. E. Frederik,
Marie, Dansker, Nordmand, Islender, Kgbenhavn,
Trondhjem, Danmark,” Pstersgen, Vardghus, JTuli, Av-
gust. Om slige Tilfelde kan der altsd ikke vare nogen
Tvivl (78). Lévizac i sin franske Sproglere udvider
deres Brug 3) til det forste Ofd pi enhver ny Linie
i Vers; men denne Brug er ikke almindelig, f. E.
ikke fulgt i Tegnérs Frithjofs-saga, synes ogsa i sig
selv aldeles ungdig, da den, sdsnart Versene adskilles
ved ny Linier, ingen Ting tjener til at betegne; man
kan jo tyé.elig nok se, hvor der bégynder en ny Linie
alligevel. Imidlertid er denne Brug i de sydlige ro-
manske Sprog og hos os is@r ved lange Vers temme-

lig almindelig; den er ogsi i sig selv, eller hvad

Lydbetegnelsen angdr, aldeles ligegyldig og uskade-
lig. 4) Har man brugt dem ved Titler og Verdig-
hedsnavne; f. E. Konge, Dronning, ]}iskop, 0.8 V.,
samt ved Kunsters og Videnskabers Navne; men her
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gor Lévizac 2,293 (ved cn Trykfejl 299). en Adskil-
lelse, at man nemlig, nir det er noget bestemt_man
omtaler, bér skrive dem med store Begstaver, nir man
derimod anvender dem i en ahmindelig Forstand, med
smi. Han anfgrer nogle Eksempler, hvor P/lilosophie,
Grammaire, Roi skrives med store, og dereiter nogle
hvor. de skrives med sma. Ligeledes forholder det
sig med Kunstord. Han skriver oven over den nys
anfgrte "Side: De - i
entend par parenthése deux crochets o. s. v. Denne

_ dobbelte Brug i en stor Mangde ligneride Ord er inu-

genlunde at billige, da den ngdvendigvis ma give An-
ledning til hyppige Fejl; eftersom det ikke er mogen
let Sag i en Hast at adskille disse Tilfalde rigtigen.

95. Simplere og rettere er uden Tvivl den af
Tyskerne og. os i ‘senere Tider {omtrent 1700) an-

‘tagne Brug at skrive alle Navneord med store Begyn-

delsesbogstaver. Udtalen har, som sagt, intet heri-
mod, Brugen har antaget det, Oprindelsen kan ikke
anvendes her, Overensstemmelsen med Tysk taler der-
for; men hvad der ismr afgér Brugens Rigtighed i
dette Tilfelde er Adskillelsen af utallige Ord, som
ellers ere aldeles lige (91); f.-E. ,

et Bad —  han bad, et Leg — lag!
*  Byg-get -— byg! Lagge — atlagge,
_en Drage — at drage, et Rige — rige,
Eder-ne — eder, Ringe-ne—  ringe,.
“en Fare = ~— Sare, Sand-et —  sand,
. Hayve e chave, = Tag-et — tag!
Huer — huer, Ved —  ved,

Hylde  —  hylde, Feje —  veje.
Disse ere ganske forskjellige Ord; men mange andre
ere béslegtede, og just derfor lettere udsatte for at
forblandes, da “de ofte forekomme i samrne ‘Materie.
Siledes ere mange Navneord og Gjerningsérd dels i
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bydende MAade dels i Navneformen ganske lige, og 3

kunne pi ingen anden Made adskilles; f. E.
et Lys — lys-t, et Fglge — at f¢]ée,
‘en Ret -— ret, en Laege — leege,

Y Tro — tro, Leeges — 7 Zéfges, ‘
et Drag — drag! Lager-ne— han leger,
Gab — gab!  en Nyite . — at nytte,

" Gabet — gabet, Jale — tale,

inske,

Treek — trazl" , Ojne-ne . — 5jne.‘

" Man ser at de Tllfaelde som kunne forveksles, strekke

*

sig ogsh til Bsjningerne, nl. F1 ogE jef. af Navneordene;
£.E. et Folges—at fplges; Ojnes——der djnes o. desl

ja til flere  Bojninger af samme og beslegtede Ord;

f. E..en Fplge — vi folge; en Folges — det folges
o, desl. Desuden har Brugen indfgrt at skjelne 7
(vos) Afra i (in) og De, Dem, Deres i hgflig Til-
tale fra de, dem, deres 1 sazedvanhtT Omtale om 3. .Per-

" son i FL . Det vilde vare urlmelwt at forsmi dette

Hjeelpemiddel til Tydelighed, i Skriften, da vi dog

umulig kunne udstgde de store Bogstaver, eller undgd -

at lere og bruge dem; -¢j heller erstatte disse For-
dele p2 nogen anden Méde.

96. Det cr sandt-at demue Brug ikke lwnge har fun- :

- det -Sted i Dansk; i P. Syvs dagske Sprogkunst, 1685,

ér-den endnu ikke anvendt. -Han skriver f. E. i For~
talen: "Mand:behgver andres ‘gunst og medlidenhed i
betenkning; vi ere alle mennisker, det er, have
fejl.” . Ej heller er den endnu antagen i Svensk eller.
Islandsk; men hvad . dette sidste angdr, si er den
der, som i alle gamle og kunstig indrettede Sprog,
aldeles overflgdig; . efterdi Ordformerne selv tydeligen
adskille Ordklasserne; f. E. Z7ro hedder tri, iro
hedder trir og at #rv hedder trvia. I Bijningen
bliver Forskjelligheden endun stérre, -og det vilde

vErs li;egi ungdigt at adskille slige Ord med s'toi‘;i

og smi Bogstaver i Islandsken, som i Grasken misic,
xISOS ,\ migevay  eller i ‘Latinen - fides, ﬁdus 3 Jidere.

. Enkelte Tilfxlde af mulig Forveksling kunne natar-

ligvis indtrzffe i alle Sprog; men bdr ikke tages i
- Betragtning ved Bestemmelsen af de almindelige Reg-

ler. I Svensk derimod synes det at love en meget -
“betydelig Fordel, om man efter Grev Horns Eksem- -

pel i hans Shaldestycken , vilde antage denne Brug;

- det vilde, foruden den indvortes Tydelighed, bringe:

‘mangfoldige Ord ‘til “fuldkommen Lighed med Dansk,
og Tysk, hvor blot de smd Begyndelseshogstaver
ndgére Forskjellen;* £ E. tand, finger, ring, id,
himmel, jord, -storm, strim, flod, o. desl. Men hvad
‘vore Nabocr end métte finde for godt, el: ‘det klaxt
. at vi ingenlunde for at ligne .dem' kunne opgive s&
betydelige - Fordele; - hivoraf vi altiere i Bemddelse.
Bet forundrer mig at Dr J. Grimm i sin Deutsche -
Gramm. anden Udg. har forkastet denne Brug; da
dér ogsh i Tysken indtreffe mange Tilfxlde som:
- Folge —ich fo]ge, Biss — biss, Recht—~recht, Lavt—

’ laut, Tod ~— tofl Weise —weise; den vil dog vist:

aldrig blive afskaffet i Sproget, da Fordelen derved

" er sh betydelig, -og Tabet aldeles intet. Forskjellen

imellem Navneordene. og de pvrige Ordklasser er
ogsé idjnefaldende nok, til at fattes af den ulerde, sé.»
‘at man ser meget s]aelden Fejltagelser mod denne RegeL
97. For imidlertid at hgste den tilsigtede Nytte>
heraf, mener jeg man md indskraznke den til de vir- '
, kelige Nawvneord, og altsd udelukke: :
1) alle Tillegsord og Stedord, der blot forme_‘
_delst' et Navneords Udeladelse sti som Navneord, uden’
i nogen MAde at forandre sin. Natur eller B&jning;
f. E. den gode (nl. Mand), de syge (Folk) vare wufor-
. . - I
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" sigtige, var der mange (Mennesker)? 84 og de“der

st som Navneord' uden virkelig at veré det; f. E.
du sbalfd noget godt, kan sd noget hvidt, Fian
tog sig ikke nok i Agt; ti dette’er isteden for; noges
som er godt, noget som er hwidt, hivor godt og hvid:
ere Omsagn og ingenlunde Gjenstandsord, snarere er

" noget G)cnstanden, altsd isteden for et Navnéord,

ligesom ‘4an, sig o: desl. Men just dette at de sta
isteden for Navneord viser at de ikke virkelig ere
Navneord;, og altsd ikke bér behandles som denne
Ordklasse. Det samme skonnes let ved mindste Hen~
syn til disse Ords Brug og Bijning, iszr ved at ans

_vende K}endeordet, et noget; en han, en .sig kan

ikke age*;, endnn mindre nogetet, sigen eler desl
Disse Ord ere delfor ikke Navneord og bér ikke skri-

ves som sddanne. En ganske anden Sag er det med

Ozd som Bleg/wzdt, Vildt, Sukkergodt, et Gode,

Onde, Hele; en Snes, et Hundrede, et Tusend, det .

) l:cere J%ﬂ, Hannerne ere -lidt stirre, hans Nej er lige-

" 54 godt som dit Ja. Tndlader man sig derimod i hine
 Adskillelser, sd giver man Anledning til uendelige Fe)l— '

tagelser, da det . er den ulerde sdre vanskeligt at ad-
skille , n&r Tillxegsordene std som Navneord, og nir

de blot std som Omsagn, efterdi de i bégge Tilfwlde -

sth allene. ‘Overhovedet -mener' jeg: at ‘enhver Regel,

: hvorefter alle Ordene afien hel O#dklasse kan komme '

7

til at skrives pa to forsk]eﬂwe Mader, i Fglge visse
spekulative Hensyn, er aldeles uantagelig, og at ethvert

Ord kon bor skrives pi® én enkelt Made; silenge
det védbliver at vare samme Ord. Hertil kommer -

~ at de altfor hyppige store Bogstaver gire vor Skrift

t Egeunavne og Vaardwhedsnavne dannede Tillzegs,—'v

eller Tryk mindre smagfuld, i det de give den et
ujevnt Udseende, iser i Sammenligning med  de syd-
ligé Folkeferds, hvor de store Bogstaver ikke en-
gang  anvendes i sedvanlige Navneord. 2) De. af

3

ord f E. den' epzl:urwzsl:e leo.s'of , den sokratiske
Made, dansk, islandsk, fransk, odenseisk, kongeligt,
Jyrsteligt.  Slige Ord skrives med store Begyndelses-
bogstaver ismr i Svensk, Engelsk og andre Sprog,
hvor Navneordene i Almindelighed skrives med smé;
‘men det er sirve ubestemt hvad der hgrer til Ver-
dighedsnavne; f. E. adelig,’ prestelig, jomfruelig
0: 5. V., og det er vistnok rettere at skrive alle slige -
Ord som sande Tillegsord med sm& Begyndelseshog-
staver , ligesom de-franske skrive: la langue fran-

© caise, Collége royal o. desl. En anden Sag er det,
_ nér slige Tillegsord blive til virkelige Navneord; f.

E. Dansk-en, Syensk-erne, eller trede i Sammensot- -
ning til at danne Navneord; f. E. Zyslland Fransk-
maend o, desl.- > o

B 7 Hovedstykke.‘ o

98 En af de -allervigtigste og vamkehgste Punk-
ter -i vor Retskrivning er Adskillelsen- af de lange
og korte Selvlyde. Ved lange forstds her Zlangtoncde
(43) i Modsatning mod ‘korstonede og tonelpse;: £ E.
i ka! Haren,  Havet; s&! sdre, 8dr; ol Hoved,
Horn; ku! ude, ud; rede, tre, Bonitet ;5 @! JFre
ner; firend, fir; Kip, l¢ber>, lob; fy ! fyre, Tyr;
i! ride, Lip. Man ser her et Eksempel pi hvert af
de ‘lénge Tonehold, hvormed enhver af de ti Selv-

. lyde kamne udtales langt i Dansk, og alle disse k=

sempler skrives smdvanlig  af aile} Danske og Norske |
ph den her anfgrte Mide, med det -cne blotte Selv< .

lydstegn, -som udtrykkér Lyden, uden noget Tohe-
tegn eller Mzrke pd Langden af hvad Art som helst.
Det slebende Tonehold forekommer ikke ved alle

" Selvlydene, og ved de fleste af dem kun i enkelte

Ord (36), mogle af disse skrives undertiden med
stumt %, dog anvendes dettc ikke lettelig i noget af
I2 N
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de nysanfgrte Eksemplef, undtagen méskje det sidste

. som i Videnskabernes Selskabs Ordbog skrives bade

7, Iz’ g Zh.  Det. skridende Tonehold (37) er i
Dansken sire almindeligt, men plejer i al rigtig Skrift
at bétegnes med den blotte Seivlyd.  Det standsende
er det korteste af de lange (38). men ikke desmindre
det, som fordrsager de stdrste Vanskcligheder, det

hvis- Leengde man. i imange Tilfelde ved. allehdnde '

I: ] . .]1_. ] . D . i ° .]l
S B .

s meget det filosofiske Hensyn til Toneholdets Be~
skaffenhed, som en dunkel Fglelse deraf, forbunden

omed den mere itjnefaldende mekaniske Beskaffenhed -

af Stavelsen, ‘'om den-endes pad .en Medlyd eller Selv-
-:1yd, der har ledet de skrivende til at” beteg gne Leng-

den pd forskjellige Méder, efter sire indviklede og
- derfor hojst forskjellige og stridige Regler med uen-
_- delige Undtagelser; ti f. B. Badet, taler, mener, for-

“stener, bider, wvrider o. m. fl. have selvsamme Tore~
hold som vdr, tdl, Mén, Stén, Tid, Lig, o desl.
men skrives desuagtet ikke med understgttende e eller
med fordoblet Selvlyd, som disse skrives af mange,

efterdi den lange ‘Selvlyd ender Stavelsen i hine Til- .

falde ikke i disse. ¥ovedreglen for den smdvanlige
Skrivemade er nemlig at Langden ikke betegnes, hyor
Selvlyden slutter Stavelsen, men kun hvor en Medlyd
kommer efter i samme Stavelse. De forsk)elhﬂe Mid-
ler, hvormed man har villet betegne Langden, ere:

1)'underst¢tftende £, 2) understgitende ¢, 3) For-

dobling.
99. . Stumt eller understgttende % anvendes kun i

.meget f&a Tilfelde: Sakl, Pakre, Lekn, Rehd, Ukr, .

og nogle Udrabsord, som: &%, ik Denne Brug er

aldeles unordisk, man understgiter ellers a med e

o8 fordobler e, u; f. E. vaer, Steen, Buur, man burde

altsd skrive Sael, Paere, Leen, Reed, Uur, hvis man -

vilde fglge sin egen Regel, og iagttage den indvortes
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Overensstemmelse (88)- De tre farste Ord ere desuden
oldnordiske af Oprindelse (isk: sair, vara, lén); og bér
derfor ikke sdledes fortyskes; ja det forste skrives .
ikke engang altid Saek! pa Tysk, men ogsd Saal,
der med al Ret af os kan. skrives Sal, i Overens—
stemmelse med t. Staas, d. Stat o. desl. Pa Svensk
skrives ogsd: sal, gara, hvor men ikke engang har
de store Begyndelsesbogstaver som hos os til at skjelne

. ‘Svenskerne Zn, og det er klart af Slegtskabet med

ldn at Len ogsd i Dansken er det rette; men om’
man vil heholde den tyske Udtale med e, si synes
Overensstemmelsen med forlener at fordre ZLen ikke
Lehn. Réd er ogsd uphtwivlelig et nordisk Ord,

Svenskerne skrive redd, Lnge]laendelne road af ride
at’ ‘aneizor 5 o8 vort Réd er det isl. reil af rida:

Ur er wvel kommet til os fra Tysken, hvor det
skrives med 4%; men vi have mangfoldige an-
dre Ord, som skrives i Tysken med %4, men i
Dansken miste dette; f. B. Schuh, Sko; ~Hakn,
Hanej seken, se; shledes synes Overensstemmelsen

‘med Tysk endog at fordre dette % bortkastet. Den

dybere og egentlige Oprindelse har dette Ord ellers

‘unagtelig af ital. ore, lat. kora, gr. éps, en Time,

hvor der ikke findes noget % efter Selvlyden. I andre
Sprog, som ere narmere beslegtede med vort, findes
heller ikke dette %: Hollenderne skrive wwr, Sven-
skerne wr, uagtet de have to andre ligelydende Ord,
nl. wr, Uvejr, og wr, udaf. Ligeledes skrive Is-
lznderne #zr, uagtet de have de samme to Ord, som
kunne forblandes dermed: Hos os'ﬁgives intet andet
Ur; hvormed det kunde forblandes, kun i Entallet

- af den bestemte Form Uret kommer det til at ligne
 (Ret og) Uret. Men Tilfzlde, hvor disse yderlig

forskjellige Ord kunde forblandes, . gives vist nok s&.
sjzlden at det vilde vare et urimeligt Pedanteri, der-
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for at antage en tysk Retskrivningsmide, stridende

ikke blot imod de andre skandinaviske Sprogs Skrive-
brug, men imod vor egen i Bur, Kur, Natur, og
andre lignende Tilfelde. — I Udrdbsordene tjener
.dette % til at betegne det slzbende Tonehold ligesom
1 Tysk: wakr, Wehr, ‘Ohr; ; da dette mest hgner

en fortsat Udénden, er Anvendelsen af det stumme %
her mindst unaﬂful]vr og skadehg ; men da det dog.

sd/z, hat, ]mfz, fj/iz, hellel" ikke bruges i Isl.,
hvor man skriver ligefrem 6! ! svei! fey! _ej

heller endelig i nogen MAade behgves, da man af Ud- “

ribstegnet tydelig kan  erfare hvad Ord,‘ der menes,
og hvad Bojning af Regsten; der ndfordres (jf. S. 81):
sd synes det ligesd urddeligt som ungdigt at antage
‘en udansk Skrivemdde for to, tre Ord, der fore-
komme s sjzlden, at man kan lese mange hele Bg-
ger, uden at stgde pd noget af dem.

100. Det understpttende e-anvendes pd to for-
skjellige Mader : dels isteden for Selvlydsfordebling, for

at tilkjendegive Langden fornemmelig af Stavelser,

der endes pA en Medlyd, f. E. vaer, vir; e Roer,
Ror; dels i Endelser af Tillegsord og Gjerningsord,
for at tilkjendegive et Slags Bojning i visse Ord af
disse Klasser, Vi skulle betragte det sidste Tilfxlde
. fgrst. Reglerne derfor lyde omirent som si.’
' 1) Tillegsord pa i, o; u, ¥4 @, erholde stamt
e i de Bbjninger, hvor T111aagao1d P& en Medlyd
erholde lydeligt e ; altsd i Flertallet af den ubestemte
Torm og i beégge Tal af den bestemte; f. E.
blde Kjoler
den blde Kjole
de blée Kjoler
den bldes -
- de bldes

’

brune Kjoler,
den brune Kjole,
‘de brune Kjoler,

den brunes,

INENE

de  bruncs.

_smttende Nutids Ental og Flert.,
. Flert. af bydende Nut. **) og i Navneformen (indini-
~ tivas) bade handlende og lidende; f. E.
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Saledes og: fri, tro, cdru, ublu, bly, grd*).
2) Man ser at Tillegsordene pi e ikke indbe-
fattes under forrige Regel, de damne altsd en Klasse
for sig, i det de erkjendes for uregelrette, og ude-

" lukkes fra al Understgttelse af e; f. E. det, den

bange, ringe, de bange, nnge , ikke det, den bangee, ;
ringee ell. desl. ‘ :
3) Enstavelsesg)elnlnﬂsord pa i, 0, u, y, d &,

es med stumt e 1 de Tilfelde hvor Flerstavelsesg]er-
ningsordene erholde lydeligt e, er, es, altsd i frem-
i 5nskende Nut., i

_Jjeg stder (md) =— sidder,
. vi stde, mde === sidd-e,

kan stéel —= sidd-e!

“stder! == sidd-er!
ai stie — sidd-e;
Jeg forstdes = kald-es,

= kald-es,
== ftald-es!
= riv-es!

== laldes.

vi forstdes
han forstdes!
sldes!

at forstdes

. Séledes og fii, tro, to, di, sky, f&, dp.

4) Enstavclsesgjerningsord pi e dammne en egen
Klasse, som erkjendes for uregelrct, og far dobbelt
‘ogsd i Ent. af bydende Nut.; f. E. jeg

seer, vi see, han see! see! seer! at see, da det

ee overalt,

*) Bpgh og Molbech undtage f4 (pauci), men Bloch
og Dahi medtage udtlyLLeh" Sde og smde.

**) Prof og Rektor N. Lang Nissen skuver ogsa 1
Ent. af bydende Made: fde, stde o.s. v. lLa-
gesd Abrahamson > bie! skue! troe! med stumt
e, s& og Dicliman:
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stumme e efter Dahls rigtige Bemarkning Ler betrag-
tes somi Betoningstegn, ikke som™ Bojuiugstegn. Li-
gesd : le, sme o. desl
§) Flert. af de tre Datider jeg lo, jeg &, jeg
s& *) erholder stumt e, altsd: pZ loe, vi lde, vi sde.
10I. Dette er den szdvanlige Brug, men hvor
fejlagtigt, skonues lettelig, nir man betznker I).at
den Overenssemme]se, hvmpa det hele vrunder sig er

ikke overensstemmende hverken indbyrdes eller,med
‘de gvrige af samme Ordklasse; f. E. ez zro, @dru,
ublu (Menneska), et bly (Barn), ez sky (Bast) ere ikke
overensstemmende med: ez fri-t, god-t (Menneske), ez
" gammel-t, ny-t(Hus) o. desl:  Tvartimod ere #ro, sny,

@dri, ublu, bly, sky aldeles overenstemmende med

et bange (Memneske), et ringe (Hus) o. desl. Ligele-
des er md hverken overensstemmende med stér eller

sidder; ti det hedder jo ikke jeg mder, at mde ==

jeg stder, at stde; Jeg ‘sidder, sidde, men jeg md,.

atmdite. Tvartimod er: jeg md; vi md, at mdtte, maitet

overensstemmende med jeg 207, vi (67, at torde, tordet,

of jeg ser, vi se, han se! se! ser! at se med

Jeg tror, vi tro, han tro! tro! tror! at tro,

Jeg star, vi std, hanstd! std! stér! atsid, .

jeg,btr(br, vi strg, kan strg! stro! stror! at strg.
" En Velklangsregel i vort ‘Tungemil, forskjellig fra
Svensk og Islandsk er det derimod, at ‘de Gjerningsord
P2 Z, u, y i Nutidens Ent. og det byd. FlL ikke
som de nysanf¢rte pd e, o, &, ¢ tilfsje blot r, men
er; £, E.

1

») Molbech, " Bloch og Thonboe skrive ogsd i Ent.
Jeg loe, jeg lde, jeg sde; Bpgh skriver: Jeg
lo, jeg la, jeg sée; Dall anmerker, at der
er ingen amalogisk Giuud til ¢ i disse Tilfwlde.

Ord overensstemmende med de regelrette, men nover—
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Jeg di-er vi di, han di! d&i! di-er! ar'di,

— du-er ~— dii ~— di! di! du-er! — di,

— y-er — fly = Syl Sy! Sy-er! — Jly.
Ogsa ‘denne Regel i Modersmilet gor hin unaturlige
Skrivemade aldeles uk;endehg, i det den gor beler ligt
befirier, forstdr ligt fornyer; og det bliver ummuligt
at skjelne hvor e skal udtales og hvor ikke, nar det
overalt indskydes.

ensstemmende indbyrdes; det henfgrer dem til "Klas-
ser, hvortil de ikke hgre, og ndriver dem fra de Klas-
ser, hvortil Sproget selv i alle Bojningsformer p& det
tydeligste har henfgrt dem; kort at sige, - det strider

: ﬁge imod Sprogets virkelige. Regler, og forvender eller

fordunkler dets sande Natur.

2) Sj:i‘ider demme Brug imod Nabosprogets Indret-
ning; hvor disse Ord ogsd ere Enstavelsesord og ure-
gelrette i hojere Grad end hos os: frz, og ny fa
her 1 Intetkénnet fritt, nyit, og iFl fria, nya;
bla, gré fa i Intk. bldt, gratt > men i FlL og i
den best. Form blé, grid; se Sjpborgs SchWedlsche
Sprachlehte. Stralsund ISII S. 62, og f4, smé skri-
ves altid siledes uden noget a eller e. Ligecledes jag
md og vi md, 03

jag ser, vi se, se! sen!  att se,
— stdr, ~—std, std! stan! — std,
overensstemmende med hinanden, sd at den svenske

Retskrivning her cr indrettet ganske efter yort Sprogs

Natur, den danske derimod efter—jeg véd ikke hvad.

"3) Dog er denne Brug af overensstemmende e i
Dansken hverken almindelig ellexr gammel; den har
f. E. aldrig veret fulgt af Dr. G. L. Baden eller mig.
Dr. Baden skriver alt i sin Danmarks Historie, 1797,
se, sd, ansd, sds, angdr, slis, nds, vi md, jez
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tror 0. s. v., 'og har vedblevet dermed i sine Afhand-
Ligesa Pastor Grundt-
vig i nogle af hans bedste Varker. Det overensstem-—
mende e tilsidesmttes ogsd af Kapt. Schneider i
flere -af bhans nyeste Oversattelser, sisom af Spio-

nen, der er ndkommen-1825. Dr. J. J. Dampe i sit °

F orsgg til en Oplgsning af Problemerne i den danske
Retskrivning, Kh. I§11, viser meget ‘udfgrlig (S. 10

sig om Tillegsordene omtrent som si: "Man vil da

éanske klart. =— Sproget vinder intet,
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det beholder
samme Fejl; disse Tillxgsord fa dog intet Adskillel-
sestegn pd Flertallet i Sproget; tro vedbliver at hedde
i Flertallet #zr0; hvad nytter det at man s=tter et e,
som ej udtales? Ordet bliver det samme, hvorimod
Betegnelsen bliver 1 h&j Grad fejlfuld.” Prof. Jok.
Boye forkaster ogsh det overensstemmende e iser i

Tillegsordene. Jeg finder vel ingen/u(.itrykkelig Regel

—QMMMEM%MMMW—
. Retskrivning,. ' Kh. 1800, men han skriver S. 36 den

¢

atter her bgde pi Sprogets Ufuldkommenhed, og ad-
skille ved: Rctskrw‘mngen de. grammatikalske Begreber,
“som Sproget ej adskiller. — Vil man nu i Alminde-
lighed afhjxlpe dette Slags Ufuldkommenhed her, da
har man en vid Mark. Der er ingen Adskillelse .af

- Personer i Gjerningsordene, Datiden er (som oftésf)

ens i begge Tal, og i mange Navneord er Ent. og
Fl. ens*) — Ufuldkommenheder hvoraf alle Sprog
have en Del; dog -af alle disse Tmc falder man net-
op kun pd denne ené, = og hertil bruger man det

alleralmindeligste Tegn pa den a.llcmlmmdehgste Lyd!. h

— Der er nsten ikke et eneste Sted, hvor Tallet j jo
ved de omstiende Ord antydes pa dct klareste; hvad
enten jeg skriver: #ro Hunde ,- bly Piger, eller som
Omsa'rn. Hundene ere tro, Pzgerne ere bly, da kan
. jeg aldug tenke mig Beskaffenheden, hverken allene
eller i noget Flertal, heller ikke kan jeg danne mig
nogen Forestilling, férend jeg ser Navneordet; men i
dette. samme Ojeblik b01tfalder ogsd al Utydelighed;
da véd jeg ogsi om det er Ent. eller F1. I andre
Tilfelde hvor Navnecordet kunde veare borte, viser
devimod Artiklen det (Tallet savdsom Bcstemtheden)

*) "Man burde da og skrive Fge, Tale,! Tegne
(FL af Zp, 7az, Tegn) med stumt e.”

ny Ting, ny Lyd og ny Ord, sddanne splipterny
Ord o. s. v. 84 ofte at det er klart, han blot retter
sig efter Udtalen i disse Ord, eller i alt Fald gor

- dem overensstemmende med Navneordene: Barbari,
 Bogtrykkeri, Akademi o. desl.

I den ny Udgave, Kh.
1825, er han ogsd bleven sin Brug tro i denne Hen-
seende, J. H. Badrens i sin danske Grammaﬁk 1805
giver S. 19 fslgende Regel: ”I ing:en Stavelse kan
efter Sprogets Natur vare mere end een Vocal.” Denne
fortreffelige Regel vilde da pd én Gang banlyse det
overensstemmende ¢, Selvlydsfordoblingen og Tvely-
dene af Modersmilet; men’ Forf. ‘anfgrer s& mange
‘Undtagelser derfra, at man tilsidst slet ikk¢ véd hvor-
ledes han vil at- man’ skal skrive. XKristian Kglle,
som uden Hensyn til vor egen eller andre Folkefards
Brug (77. 78) vilde gore vor Retskrivning fuldkom-
men fornuftret, ligesom Silverstolpe den svenske, for-
Kastede nziturligvis det stumume e, skont ikke uden
Betxukelighed. Hans 'Ord i Afhandlingen om den
danske Skriverigtighed bag ved Bogen: Air dwt far- -
nuftigt at’ have Religion? Kristiania 1794, 8. S. 14
ere bogstavret Iglgende. I de Ord, vor e i Anden
®y hgres, eller vor dan (det) kan unvwres, bor den
wy hicller skrives. Jey tor vl nwxppe ‘unlade, , fra
denne Regel at untage Prees. Infin. Act. vor e bor
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skrives,  &m den sjént zy hgres. Dog skal jmy sige
min sande Mening, synes mig, at dzn e i Infinit.,

sdm wmy hgres;, bor =y heller skrives; ti den mindste

Del av dem, sim kan skrive, ved, vad Infinitivus
vil sige.’ Ak ligesiveel sim dwt kan vare en Unta-
gelse i Altoclaﬁen, ligesdveel kan den Untagelse vare
ved Infinitivo” Ej heller tager han mindste Hensyn
til denne Undtagelse i Bogen sclv, men skriver be-
standig : le, se, gd, std, tro, ser, stir, dor; ny Mi-
rakler*) o. desl. Hans Regel udtrykkes med dé samme
Ord, sként den ikke fplges s& strangt, i den frste
Udgave: af Afhandlingen om Skriverigtigheden, ved-
fojet Bogen: Kort Underviisning for Begyndere i det
Hoy-Tydske Sprog, Kh. 1774, 2. Del 8. 179. Men
da han gir sd overdreven vidt i andre Henseender,
‘har hans Mening herom vel haft liden Indflydelse,
4) Se vi derimod til de aldre Forfatteres- Brug,

s& finde vi at det overensstemmende e i den sidste -

Halvdel af 17. Hundredir vel har begyndt at komme

i Mode, men ikke endnu varet receDJlZESSIg anvendt

_ i ovennmvnte Tilfelde. P. Syv skriver endun i sin

Sprogkunst 1685 S. 17 faa, smaa, S. 26. omialer han
Gjerningsordene pi aar, S. 29 har han: /laa, saa, S.
33 Jdo, 8. 75 .de maa, bestaa, forstaa. Pontoppldan i
sin Grammatlca 1668 S 273 jeg jaar, spaar, gaar, vi

*) K¢Hcs Skrivemide er: virkelig filosofisk og sim-
~ pel i hdj Grad; og star derfor i mine I‘a.nker
- over Sﬂvelsto]pes den lmses ogsd langt lettere.'
Men den har blandt andre ogsd den I'ejl at den
ﬂlunder sig’ pd hans smregne Udtale, der er
franske provmsml ligesom hans Sprog; f. E. Syyld
f01 Skyld, jive for give; det hgrer ud Tv. ogsd
til hans szregne Udtale, nir lan skriver: #roer,
sees , hvesom det er norsk at sige: Forresipshed
(sv. vardslm/zet) for Sk¢des]¢shed, en Férsyn,
. (sv.en firsyn) for, et Forsyn, o. desl .
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gaa, vi staa, 8.276 jeg saar, naar; kun troer synes at

have varet tosiavelset doaslas'ler ban 8. 284 at man’,
iNavneformen m4 tilféje Enstavelsesordene et e: gaae,
spaae o. desl.,, med mindre man vﬂde skrive gaaer,
spaaer, for at det (e) kunde vare der i Forvejenl.

‘Dette cr ‘dog et blot Indfald, som han ikke falger

selv i det gvrige af Bogen; £ E. S. 288 jeg staar, S.
318 staar, gaar o. s. v. H. Gerner om Scriffveric-

,tighedey 1679 skriver S. 18 vi maa, bortgaar. P,

Nyeborg Anders-Sén i sin Donat Kh., 1684 skriver eo,
jeg gaar; ire, at gaa, ligesd, staar, faar o. desl. toe
(duo); boer (habito), o. s. v. I fgrste Halvdel af 17.
Hundredar findes stumt e nasten slet ikke, f. E. hos
Arild Hvitfeld, man -finder vel ee for stérre Efter-
tryks Skyld, og aa for Lydéns Skyld; men ikke
noget overensstemmende e-for at tililikke en Sproget
manglende Bjning. Udtalen har vel og vwmret noget
anderledes da end nu; iser have Lideformerne vel
haft .to Stavelser, som: de slaa-es, at jforstaa-es,

. der saa-es, i Chr. 3s. Bibel slaais, forstaais o.

s. v. miskje ogsd {tro-er ligesom isl. tri-ér. - Det
Ny (ikke nye) Testamente 1604 er. markeligt i
denne Henseende; man finder der: Math 9. ny Fla~-
sker; Mark. 8. Oc de haffde faa, smai Fiske; 9.
O du vantro Slect! Luk. 8. de skulle icke see oe
icke Jorstaa ; de skulle icke tro; de—tro til en #d;
Fyo som gaar ind; wi ) Jorgaa. Der gick en Semand
ud at saa sin Sed. 'Saa seer nu derpaa. Oc der han
sad lesum robte hand. Ligeledes: de to- Fiske og .de
to Henderne tit oc offte, uden at nogen Tvetydighed
deyaf spores eller wnses. Kun i Fl af Datiden jeg
saa skrives ofte saae; f. E. MarL 9. men det har-
ogsd varet udtalt i to Stavelser; ti det skrives ellers

i saage, f. E. Chr. 3s. Bibel 2. Mos.B. 14., og heder pa

Svensk: sdgo. I zldre B¢ger hgesa, f. E. hos Henrit
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, Smit -om Pestelenize 1557 Fartalen S. 8. Om nogen
i en Stad sette sig det fore, at hand ville »blzfue
tilstede. .. da skulle det maa vel ste sactes ¢ den Stad,

. oc icke saa mange dg der—— Men naar som det Saar
saa til, at de strax fly oc skytte intet derom, huor dez
&aar deris neste — — i det ai de icke tro vor Herre.
Dicffuelen beholder den som bliffirer, oc den som Slyer,
saa at ingen vndgaar hannem. .. da skulle de selffue
bliffue fii. Dog findes her endnu see; men i Christian
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I Kofod Anchers Udg. af jydske Lov og Valdemars
sjwllandske Lov findes vel stundum dobbelt ee, o.
desl. da de ikke ere trykte efter det zldste Hand-
skrift F., men i dette sedvanlig enkelte Selvlyde;
f..E. i Fort. til jydske L. "Logh scal ey goraes wth)

. scriuces for @nnen®) manz seriic wild, num?) acfter

allee meenz thurft?) ther i land bo?). — Pvite scule
allee men , ther thenne bok seb) at waldemar kun-
nungh anncen —— — gaf thenne logh. 1 jydske L. I,

3s. Privilegiun til Bibelen 1550. findes to Gange off —

uerse; og forstaa, wnderstaa, siaar; i Bibelen selv fin

des vel see, seer, men maa vel ske » vore smaa bérn
o. s. v. ligesom hos H. Smit; £ E. Josv. 20. Herren
talede met Josua oc sagde; Sig 41 Tsrdels birn, Go"rer
nogle fri Steder iblant eder 2 Der en Manddraéer;z
kand fly 1, som slar nogen ihiel vforuarendis oc
wuiderlige, at de Runde vere J#i iblant eder Jaar

Blodheffneren.  Oc den som Syer il nogen af de

- Steeder, hand skal staa yde Jaar Stadzens port, oc
&ilfue sin sag der tilkende’ fuar de Eldste aff staden,
Saa skulle de tage hannem ind i staden 2 dem, ut
band kand bo hoss dem. I Christiern Pedersens Det
Ny Testamente (ikke det nye) 1531. Luk. 8. zim
sedémand som_yville saa, gik vd at saa ‘sin seed —
de tro til en tid ~— wii. Jorgaa o. desl. Ligesa

i gammel Dansk, £ E. Povel P endekdbes Svar til Hans

Mikkelsen af 1527. -Se Prgven deraf 8. 108. Hr, -
Mi,ébel fra Odense i Bogen: ”Om. iomfrw marie To~
senkrantz” I515. skriver S. 36. saledes: )
Thine kleder sculle nw ware brwne och blaa
hwilke thu hucer Dag i scalt gaa

the haffue fuld manghe lydhie (Farper).

Baadhe stackedhe ock-sneeffra lader thy btiwm sy
swo' weel the gamble som the ny -
thu-sigher thu maat them nydhe,

3. heder det hos Kof. A. “Of7?) kone segher sec at
were meth barne efter’ henne bonde ®) dpih, tha. scal
hun sitte i eghen®) vskift tiughe uke, tha sculee gothe
quinne. se " oc skilie*®) huat helder er'),” o. s. V.
Hermed stemmer Begyndelsen af skdnske Lav over-
.ens, der i Handskriftet Nr. 41. 1 4. af den arnamag-
nazanske Samling lyder sélcdgs: Far man kunu, oc
dor han - Jfor en hun far barn, oe sighir_ hun oc
heennee freendr at hun cr meth barne, tha scal hun
sitia i egn baggia therra wschifia tivghu uku, oc til
se math sinum weriande. Les: Far man kunu, ok
dgr han for en hun fir barn, ok sighir hun ok
‘hamne frendr at bun sr math barne, tha skal hun
sitja 1 égn ‘baggja thérra wuskifta tjighu uku ok tl-
. 8¢ meth sinum verjande. Og siledes bestandig se,

Y)Y eller, isl. e8r s
2) . nogen, fris. annen, Brokmbr. S. 116, i Anm. .
_3) men, isl. nema. 4) Zary, isl. purft. - o
) -bor hos’ Kof. A. og :

6) seer hos Kof. A. viser at det Handskrift, hvoraf
Tan har taget sin Tekst, ex. skgdeslgst bade 1 Spro-
get selv. og Retskrivningen. - :

7) Om, isl. ef, t. ob. ~

%) hendes Bondes ell. Mands, isl. hennar bénda.

9) Ejendommen, Boet, isl. cign, eiga-n.

x°) bedimme -

2ty lwilket af Delene det er, -isl. hvat heldr er.
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dg, ser, dor, f4, g& o. s. v. man finder ‘vel stuns

“dum iser i de senere Handskrifter dobbelt Selvlyd
for stérre Eftertryks Skyld, f. E. dgo, dpgr, men
aldeles intet Spor til noget overensstemmende e.

5) Strider det overemsstemmende e¢ mod Oldspro-
gets Indretning, og for rdunkler Reglerne- hvorefter
Modersmalet er dannet eller opstiet deraf. De isl
Tlllaeasord adskille nemlig Kénnene i Flert., og vihave
- taget Flert. til alle To., som have en Med]yd til”

Kjendebogstav, af den isl. Gjenstandsform 1 Hankén- ~

net, men til alle dem, der have en Selvlyd til Kjb.,

‘af Intetktnnét, sdledes:
Fls. G. af Ha. d: Flert. - Fls. Intk.: d. Flert.

gota, gode; fri, : fn 3

. stéra s, - store; tra,  #ro;

-lamsa, . lpse; ny, Cony;
gamla, gamlé 3 gré, &ré. -

Saledes ogsd af Flerts Intk. bld, b4 ; f4, fi; smd,
‘sma,.0. S V. Ordet md kommer at. det isl. md som:
blot gjelder for Ent.; i Fl. har det en anden Form hg
Navneformen (infinit.). I Dansken have vi ogsd haft
et eget FL dertil med Omlyd, overensstemmende med

den gamle Navneform siledes:
at mue, ligesom

Jeg md, vi mue,
— kan,  ~— kunne, ~— kunne,:
_— s,éal R — shulle, — skulle.

Formen mue findes endmu i Chr. 4s. Lovstykker, og
hos Pontopp.” S. 273; men er .slden rent forzldet og
erstattet i F1. af Nut. med Ent. m4, i Navnef. med
matte. Det er bekjendt nok at man ligeledes bruger
vi kan, vi skal, i FL for bunne, skulle, og vi mde
‘med e er altsd ligesd wurigtigt og wurimeligt, som om
. ‘man skrev vi kane, vi skale! Enstavelsesgjerningsordene
,i Almindelighed ere i Oldsproget ogsa Enstave]sesord
‘og urc"ehette, ja mange, som .ikke just i Navnef. cre

145

Enstavelsesord, blive det dog i Nutidens Ental; . R
ske, atskje; bvo, at to; £, at fi; nd, at nag;
sld, et sla; fdst, at fas. I Nutiden miA man vel
marke, at Islaenderne for det meste have Omlyd i En-
tallet, og at vi hestandig tage vore Former af denm
tredle Person uden Omlyd:
 ham pvar  Zan tor,  peir pvo. de 10,
- — faer - far, — fd — fa,
pat fest . det fés, . .— fist . —fls -
hann b)’fr . kan bor, han deyr kan dgr,
— . sér — ser, — hler — /Zer.
Ligeledes+i de tre Datider: h14, lo; 14, 12; s4, sd.
I Henseende til Flertallet af disse, mi man vide at '
der vél sedvanlig (i 3 P.) tilféjes u; men det er en
gammel Dialekt i Islandsken at sammendrage de Ord,
hvor u fplger efter 4, d, #, si. at = opsluges af disse
brede tvelydagtige Selvlyde (Se min Anvxsnmg t. IsL
521 sidst); f. E. 1 Havamal 34.
ok kann fregna at fi,
. og kar om f& Ting at spirge,
hvor f& stir for féu; samt, for at tage et Eksempel
af et af disse samme Ord, Véluadar kviSa 7
sd peir & bast s& de pd Reb
“bauga dregna, Ringe dragne,
og sst. 4. i lidende (tilbagevirkende) Datids Flertal:
gengo ut ok inn ginge ud og ind
ok um sdst, og om s& sig.
Det er denne Oldform af Ordene, -som er bevaret
i vort Modersmél, efter at den er forzldet pa Island
selv, sa at vort ‘
de lo kommer af h1lé for hlou,‘
de lg == =14 o= lduy,
de sd —- - 84 . == sdu,
de 548 == = Sdst —— sdust.

K
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Det er ogs& troligt at denne Sammentrzkning, som
gjelder overalt i Oldsproget 1 lignende Tilfwlde, har
haft Iﬁdﬂydelse pd de nysomtalte Flertalsformer af
Tillegsord med en Selvlyd til K]end shogstav; ti ikke
blot % men ogsh & opsluges af et foregéende ¢, 6 0.
desl. sisom: Havamal 60.

dr skal risa ~ drle skal den opstd,

sé er d yrkendr f4,  som kaver Drenge fd ;

Yivor fa stir isteden for jfda (paucos). ~ Hvis man.

altsh endog udledte disse Tillegsord af Hankénnets
Gjenstandsf. i Fl. ligesom de andre, si skulde de dog
-alligevel tages af de sammentrukne Former, og altsd
erholde samme Skikkelse; *f. E.
Ja “af f4 . for fda,
sm& — smé — sméa,
grd = grd - grda,
blg = bld = blda.
Dette kan iser have virket til at gére den bestemte
Form af Tlllaegsordene lig F1. af den ubest. Form;
ti Islenderne slutte den bestemte Form overalt pd «
eller % (undtagen i Hankonnets Nzvneform i Ent., som
i Dansken er bortfalden), hvilket altid skulde sam-
mendrages med den foreghende tonetegnede Selvlyd ;
. saledes:
: det blg af pat bld for 'b”lzia,
den blg— pann bld = blda,
- pau bld «— bldu,
" de blg — {beir bld = bldw,
{per bld = bldu o. s v
Det OVerensstemmende e strider da imod Udtalen,
imod den gamle ﬂerhun&redarzge Brug, imod Oprin-
delsen af Islandsk, imod Overensstemmelsen med
Svensk, sivelsom imod vort eget Sprogs Natur- eller
indre Overensstemuelse, og bér derfor unagtelig for-
kastes. Her have vi mencr jeg et tydeligt Eksempel
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- ph Brugens Forvildelser, nir den afviger fra Udta-

len, hvilket soleklart beviser at den mi rettes efter
Udtalen og Sprogets Natur, og alts2 umulig kan vare
den hsjeste Grundsztning for Retskrivningslaren. )
102. Jeg har med Flid undladt hidtil at tale om
Navneordene, da Tilfeldet med dem ikke er det samme;
dog give mange ogsd dem et stumt ¢: a) nir de ere
Enstavelsesord og endes pi Selvlyde, f. E. Sne,
Bi, Ko, Bly, Té, Tree;, Frg; b) nir de ere Fler-
stavelsesord og endes pi en betonet Selvlyd iser 7,
f. E. 4drmé, Raseri, Kand. Brugen er i dette Til<

‘falde - mere delt og mindre grundet, ti der er ikke

engang nogen Art af Overensstemmelse, sand eller

- falsk, som taler derfor. De, der ikke give Tillags-

ordene noget stumt e, give naturligvis Navneordene
det meget. mindre; desnden understgtte nogle kun de
Enstavelsesord, der endes pa e, og skrive altsd: Sz,
Bro, Strd, Kne, Sp, @, = Snee, Vee, Sneevand

0. desl.. Dette er Prof. Molbechs Regel; men det

skénnes ikke hvorfor Ordene pi e mer end andre

Ixerved skulle gbres uregelrette. Prof. Boye (S. 2)

synes rigtigere ligesom Birens at foretrzkke Sne og
altsi ingen Undtagelse at erkjende. Nar dog tr,.e
kan vare nok til at betegne #re, hvorfor kan da ikke
ogsd S,m.e vare nok til at betegne Sne? Kan e ikke

have samme Kraft i det ene Tilfelde, som i det an- >

det? Nogle give fremmede Ord pi Z, men ikke
danske, stumt e¢; det er i s& Fald vanskeligt at drage
Grandselinien; f. E. ere Slaveri, Barbari danske eller i
ej? Men om man kunde drage den, si synes sidan
Bestemmelse altfor vilkirlig, man skulde da skrive
Parti anderledes end Pawrdi, Speseri andérledes end
Krydderi, uagtet Endelsen jensynlig er den selv-
samme. Dect ‘er vel sandt at disse Ord i.Grask og
- K2
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Latin slutte pA @ og i Fransk p& e, men vi have jo
i s& mangfoldige Tilfwelde bortkastct det lat. wm, us, a
og det franske ¢; f. E. winum, Vin; murus, Mur;
natura, Natur; rare, rar; at det ogsid her mi synes
ganske tilladeligt. Svenskerne skrive ogsa Akadems,
Allegori, Amnesti og Islendere péliti, speseri. Prof.
Boye udstrakker derfor med Rette Reglen til de frem—
mede Ofd, Parti, .Akademi o. s. W
Dette er sameget mere mngdvendigt,

og skriver:

som vi- have

mange fremmede sdvelsom danske Ord pi virkeligt ze;
¥. E. Historie, Linie, Materie, Olic, tredie, Villie
o. fl., et stumt ‘e 'ved Ordene p& i vilde altsd for-
dunkle Udtalen aldeles. "Derfor er ogsd denne Und-
tagelse skadeligere end den nysanfgrte med ee; dog er
ogsd den tilstrekkelig urimelig; ti Sne-en, Pe-er, Le-en,
Le-er, Skje-en, Skje-er udgére to Stavelser, nir nu
Snee, Fee, Lee, Skjee skulle udgére én; si skulle
selvsamme Bogstaver i selvsamme Ord udtales og af-
deles forskjelig! Da nu vor nyere Brug pa disse Und-
tagelser: ner er imod dette stumme e ved Navneor-
dene, sivelsom endnu mere den gamle Brug og Over-
ensstemmelsen med Svensk og Islandsk, si er det klart
at man ogsd her bor fglge Udtalen, og ikke tilflikke
noget stumt eller intetbetydende Tegn.

» Hr. Dahl anmerker endmu et Tilfelde, hvor det
stumme e- anvendes af mange, nemlig ”i (Ejefaldet

eller) Ejeformen af alle oprindelig danske Navneord, -

der endes p& en Selvlyd; f. E. en Aes, en Troes en
Jomfiues, ‘et Trees, en Spes.” Disse Ejefr. fore~-
komme kun sjzlden, men at Udtalen er imod det ind-
‘skudte e, eller at det ikke hgres, er ismr klart af
Sammensztninger, som: Zrosbekjendelse, 'Bysbarn,
hvor de fgrste Stavelser lyde som i: Matros, ls,
og af de Tilfzlde, hvor Selvlyden bliver kort, som:

§

M e

et Strdsbred, tzl Sgs o. desl
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Men ogsh enestiende
udtales ez Sirds, en Tds ‘aldeles ligesom en Bas, en

_Lds. Ej heller er Brugen af e almmdehg, ti £. E.

Holberg siger:

S& Hustrus, Dotters Suk vor Fogd jfra denne Krzg
Lj meegtig var at fd.

og Dhlenschloger skriver en Jomfrus (@en i Sydh. 4.
151), ikke at tale om dem, der ellers forkaste det

stumme e. I Svensk indskydes naturligvis intet stumt

e, og vi selv skrive jo en Saga-s, Edda-s, et Meer-
ke-s, Rzge—s o. s v. 1 Overensstemmelse med hvilket

- vi ogsd bor skrive en Jomfry-s, som vi sige lige si

Ogsa Islenderne sige: tré-s, tid sjds, bi, biis;
Da nu hver-

tydelig.
sky, skys; strd, strds; fie, fres.
ken Udtalen eller Oprindelsen, Overensstemmelsen med
Svensk eller med andre Tilflde i vort eget Sprog
hjemler dette Indskud af stumt e, si mener jeg vi
atter her trygt kumne forkaste det og holde os til
Udtalen.

103. Det forstir sig dog at Digterne ubehindret

~ kunne tillade sig at udvide disse Ord, som i sh Fald

bor skrives udvidede, da man ellers ikke kan skonne
hvorledes de skulle udtales, eller lzse Verset rigtig.
Ja netop slige Udvidelser ere en Grund -til ikke at
skrive hint. e, hvor det ikke skal udtales; da det ma
forvilde Laseren ligesimeget at tilfoje hvad der ikke
hgrer til Ordet, som at udelade hvad der hgrer der-
til. Denne Udvidelse finder iser Sted med Tillegs~
ordene f#i, ny.i FlL og i dem bestemte Form, samt
med Gjerningsordene i Lideformen; f. E. '
Frie Heender perse Druen.
For nye Verdrer at bese. \
Men devimod : #Z samles alle fro igjen, aldrig froe.
Af dette sees kan med hyilke Sindets Gaver



N _ 150
den store Peder Pdrs beprydet veeret haver.
Der fra ditmarske Krig ¢ havde seet Dagen.

Enhvei fgler dog let at dette er ikke den naturlige -

eller szdvanlige Form af disse Ord, men forholder
sig aldeles ligesom: ' . a

Han skulde om det gjaldt vel kunne Biren dole ;
ti ses udtales ligesom en Snes, og set ligesom: Boni-
tet, Komet, Planet.

104. Det tredic Middel hvormed man har villet
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imod 2, m, n, r, give den en kort og fra den sed-
vanlige nmsten ganske forskjellig Lyd.
105. Ingen Del af vor alinindelige Skrivebrug er
mere indviklet, selvmodsigende og ubestemt end denne.
I) Er det ingenlunde rigtigt at de fire blgde
Medlyde af sig selv gore foregiende Selvlyd lang; ti
Lab, Stub, Bad, Mad, ¥Vad, med, ved, ¥Fid, Bud,
Gud, Skud, Lod, Lgd, Ngd(den), Tag, Slag,
mig, dig, Hug, Dug, 7Tog, Drog, Sprog, Iyg,

-

tilkjendegive Stavelsernes Langde er Fordobling. Vi
tale her ikke om ac for 4, Hensigten dermed er nl.
ikke at udtrykke Langden men Lyden. Fordoblin-
gen for at udtrykke Langden anvendes.dog kun pa

¢, ¢, u, og detkun i Stavelser, der endes pi en

Medlyd; f. E. reen, fitn, bruun. Af de gvrige un-
derstgttes derimod @, o, ¢ med e i lignende Tilfzlde
og i samme Hensigt; f. E. vaer, Joer, Slger. Kun
¥, &, @, ¢ blive hverken fordoblede eller understgt-

tede, sként de ofte ere lange ofte korte, £ E. st —
Lyst, en Trdd —— et Tréd. Denne Understgttelse af
@, o, ¢ er ganske forskjellig fra den nys omtalte, da -

dens Hensigt ikke er at udtrykke Bojuinger, men
'Langde ligesom Fordoblingen. Vi skulle betragte disse
Tilfelde under ét; allerfsrst ma vi dog endnu bemarke
at denne Understgttelse og Fordobling, pi en Del
- Undtagelser naer, «slaedvanlig indskrankes til Stavelser,
hvor et hardt eller flydende Bogstav folger efter Selv-
lyden; f. E. vaer, tael, Been, Eem, Fiil, Noer, Huus,
@el, med Udelukkelse af dem der endes pa b, d, g
¥, som kun i enkelte Tilfzlde for at undgd Forvek-
sling fordobles; da disse blgde Konsonanter » som Prof.
Boye S. 20, 21 udtrykker sig, fordre af sig sclv en
- lang Udtale, og forlenge derfor uden videre Tegn den
foregiende Vokal, f. E. Reb, Tid, Leg, Liv; hvor-

Myg, styg o. m. fl. ere korte

2) Er det ligesalidet rigtigt at /, m, »n, », gore

“den foregiende Selvlyd kort; méskje det kan sigesr
om m, men mangfoldige Ord, som endes pd Z, r, s

ere lange, sasom: Dal, gal, Pal, Del, hel, Mel,
Fil, Mil, Smil, Bol, Sol, Stol, Jul, gut, hul, hyl,
Syl, Bal, Kdl, Mal, Hel, fel, Siel, Brol, f¢.l,
Pol; bar, foar! har, rar, fler, ler, mer, ser; Spn",
Sir, Flor, s&tor, bor, tror, Bur, Kur, Tuyr, Fyr,
Tyr, Fdrs Sar, bar, swr, tor, sker; Bas, Spas,
Snes, ses, Is, Ris, Os, Rds, Sus, Dus, frys, Lys,
As, Gds, Fjws, Dgs, frgs, o. m. 1l Om 7 kunde
méskje tvivles, dog ere Ord som: én,; Ben, Sten,

. Men, ren, sen, min, din sin, kin, Vin, Baron, Per-

son, Tron-fglge, Kron-gods, brun, Dun, Lyn, S_yn,»
pan, ven temmelig hyppige i Sproget. Kun f?ran m
er en lang Selvlyd sjzlden, nogle sige endogsd AEm,
_A&Emmen, for Em, Emen, f E. Kapt. Schueider i
Overswttelsen af Spionen I Del. Det er heraf ind-
lysende at hine Bogstaver slet ingen Indﬂyc.lelse have
pa foregaende Selvlyd, ‘og det eneste rigtige af den
hele Bemarkning er, at de harde Bogstaver p, f; 4%,
og m i vart Sprog gbre den foregaende Selvlyd'kort;
f E. Tep, Top, Straf, Ruf, Hat, let, at! Tak,
ham, Kam, dog gives ogsd herfra nogle Undtagelser;
f. E. ét, set, Brot, Em, Rim, Skmn.:

-
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3) Prof. Molbect: tilligemed Amberg, Dakhl o. a.
- udelukker ¢ fra denne Understgttelse, og skriver: ez
Slgr, en @l o. s. v.; a understgtter han ligesom Dahl

-kun i det ene Ord vaer, var, og o kun i nogle 3
Ord, for at betegne den langtonede Stavelse, og for

at adskille Ordet fra et ligelydende;” f. F. svoer, (som
- dog ikke behgves), foer, Roes, mcn ikke: Bol, Sol,
Stol, Bor, Ror, stor. Dahl understgtter ogsd et Boer,
samt Roening og Syening. Brugen er vel ogsi for
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diin, uagtet Skin udtales anderledes; mange Buur,
Kuur, Muwr, men ingen Uur, Dyur, Natwwr. Heraf
bliver - det - indlysende at Fordoblingen’ikke er vort
Sprog mnaturlig, da den ikke kan ' anvendes ‘overalt,
hvor samme Lyd finder Sted ligesom i Hollandsk.
Heraf fglger og at det mé& blive sire vanskeligt at be-
stemme hvor Fordoblingen bér finde Sted, samt om
tan far det bestemt, at evindre og anvende det nden

. i

de to sidste Ords Understgttelse imod Reglen, da o,
7 ender Stavelsen; men den har vel nappe -sin’ Grund
deri at man-har villct tilkjendegive Toneholdets For-
skjellighed i Roning og Syning fra Faning og Sy-
ning af syner; ti samme standsende Tonehold findes
i utallige andre lignende Ord: mener, Formening, for-
syner, Forsyning o. desl, uden at noget e indskjdes;
men snarere . deri at o.0g y i hine to Ord ikke er
holde nogen Naselyd, som i Kone, Syne (34), men
ligesom skyde n bort fra sig 1 Udtalen.  Hvad man
nu end vil dsmme herom, s& ser man Iet, hvor besyn-

derlig en Skikkelse' denne Regel ved néjere Betragt-
ning antager: De fem Selvlyde: &,-@, ¢, 6, ¥, under-

stpttes ikke, den sjette, @, kun i ét Ord, den syvende,
o, kun i et Par. Nogle Ord ere ubestemte, altsd fin-
des der i det héjeste 7, 8 Ord i hele Sproget, hvor
dette Slags Understgttelse kan anvendes!

’ 4) At Fordoblingen strakker sig kun til tre af
de ti Selvlyde, er en vigtig Grund imod den (ligesom
imod nysomtalte Understgttelse at den kun anvendes

ved syv, atte Ord i Sproget). = Men endnu langt verre

er det at den ikke engang ved disse tre anvendes re-
gelret overalt i lignende Tilfalde til at betegne samme
-Lyd. = Siledes skrive . mange: Karakteer, Kaneel;
men iugen - Planeet,  Profeet, uagtet Duet, Kadet,
udtales anderledes; mange /iin, Fiin, men ingen miin,

at den ikke anvendes i Slutningen af en Stavelse; ti

 dette foranlediger at samme Lyd i samme Forholds-

form (casus) af samme Ord mi skrives pa forskjellige

Méder, efter som Kjendeordet tilféjes cller ej; f. E. -
Steen - Stenen, Viin - Vinen, Huus - Huset. Orde-

nes Tal og Forholdsform, Lyd og Tonchold ere her

uforandrede, og dog fordres en forskjellig Betegnelse!
og det ikke i et ubetydeligt Maerke, men en hel
Selviyd mere i det ene Tilfelde end i det andet!

Ligeledes i Gjerningsordene; f. E. mener, meent o.
desl. Dette har tillige en anden Ulejlighed til Fglge,
nl. at nxrbeslegtede Ord skilles langt fra hverandre i
Ordbpgerne; f. E. stener kommer langt efter Steen,
kuser langt foran Huws; med mindre man goér Brud
pa Bogstavordenen.

5) Fordoblingen (sivelsom Understgttelsen) stri-
der ogsd imod Oprindelsen; ti Islenderne skrive altid
med eunkelte Selvlyde: win, €8, his, mur, mis,
s6l 0. desl. Ligesd Latinerne altid: sinwm, cura,
murus, mus, sof, o.s. v.  Det er ubegribeligt hvor-
ledes man kan skrive, Figur, Natur, Dur, med en-
kelt 1 og Mur, Kur med dobbelt, ret som om man
fortrsd pd at Ordene hos os ikke ere si lange og
slobende som i Tysk og Hollandsk, men korte og
simple som 1 TIslandsk, Svensk og Latin! Overens-
stemmclsen med Svensk er nl. ogsi herimod, da Sven-
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skerne bestandig skrive: win, ‘#id, kur, mur, hus,
krus , sol, .stol o. desl. med enkelte Selvlyde. Ja ikke
engang den hollandské Brug kan pi nogen Made be-
styrke Fordoblingen i Dansk; ti Hollenderne skrive
ikke blot ee for langt e, men ogsd ae, oo, ww for

langt @, o, u; ikke blot gen, deel, groot, naam

men ogsh eene, deeling, groote, naamen. Ligesé«
Dplaneet, pistool, miniatuur. Her spores altsy lettelig
en bestemt Plan; at udtrykke samme lange. @, 1, samme

¥ A
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" Hus, Grus s Ros, o. 5. V., u:;gtet han meget godt

kjendte Understgttelsen og Fordoblingen, og anvendte
dem i enkelte Tilfelde, f. E. vaanligt, Green, Piil,
Mood, udfoer o. desl., kun ingenlunde efter de Reg-
ler, man nu giver, wz bruger han savidt jeg har be-
market slet ikke i den anfgrte Bog. P. Syv og H.
Gérner strede om Selvlydenes Fordobling; hin vilde
ndvide den og skrive fliid, oord, 0. s. V.; denne ind-
skrenke den, men skriver dog selv: fleere, meere,

dunkle €, o, overalt med aa, wuu, ee, oo, vmre sig
i Enden eller Begyndelsen af Stavelserne, i inden-
landske eller fremmede Ord.. Heri er intet vilkar—
ligt eller forvildende, da enhver Indfsdt mi kunne

hgre om han siger een eller en, groot eller grot, ‘og..

enhver Fremmed heraf se om han skal sige ¢ eller ¢,

6 eller 6, og denne Brug er ligesd gammel som Spro-

get. Ikke siledes hos os: Fgrst skulle de fremmede
Ord undtages, som: OSystem, Papir, Natur; s&
- skulle nogle fremmede Oid attér undtages fra denne

Undtagelse, som: Karakteer, Kaneel, Stiil, Fiin, -

Kuur; derpd skulle nogle af de indenlandske Ord
ogsi undtages, som: min, din, Hjul, Skjul, »Urt;
endelig skulle alle de Tilfzlde undtages, hvor Selv-
Iyden slutter Stavelsen, som Be-net, Spi-net y Mu-
sen, de fore; men lierfra skulle atter undtages Roe-
ning , Syeming, o. desl., lutter vilkirlige Bestemmcl-
ser, der hverken kunne tydelig hgres af Danske eller
" ses af Udlendere, eller overhovedet fastholdes og an-
vendes med fuldkommen Sikkerhed af nogen.

6) Har denne Brug at fordoble e, Z, z, og un-
derstgtte @, o0, () 1 ovennazvnte Tilfzlde heller i~
genlunde bestdet. lenge. Holberg skriver i sine "Or-
thographiske Anmerkninger”, som ere-tilféjede Forvand-
lingerne, Kh. 1626, mest, Dun, Mur, Bevis, Zir,
Sol, Stol, ligeledes i Bogen selv: Zd, Le, Ris, Pris,

. H
N

- han lzrer nemlig i sin ,‘Skriﬁ'verictighed S. 24. Ko~

calen dublis. icke retteZigen til dend samme Liud, wuden
alleeniste udi e oc sielden udi i.” men dette, som man
ser, ogsh i1 Enden af en Stavelse, ‘altsk ganske an-
derledes end nu. Henrik Smit fordobler og- under—
stgtter ogsd  Selvlydene meget sjelden; f, E. rent,
FPisdom, ¥in, ddg skriver han (de) faare saa deris
vey, seer, seet; sii det saa igennem en klud. 1
Ci]ristjan 3s. Bibel findes ligeledes Selvlydsfordoblin-
gen og det understgttende e sjelden, og mest til Ad-
skillelse af lignende Ord; f. -E. I. Mos. B. §0. Oc
Joseplh befol sine Tienere... . Min Fader tog en Eed
aff mig oc sagdé s See ieg dger, Jorde ;nig i min
egen. Graff, som ieg loed graffue mig i det land Ca-
‘naan... Pharao sagde, Far Fren op... Saa foer
Joseph hen op... Der til alle af Josephs huss...
Alene deris birn, faar oc fre lode de bliffue tilbage
i Gosenland. Der findes nzppe nogensinde dobbelt
i, o5 u, y, &, eller g ‘Ligesilidet hos Christiern
Pedersen se Prgven (83). — I gammel Dansk, f. E.
hos Povel Vendekibe og- Hr. Mikkel, finder man’ der-
imod Zj eller i og = for langt z, », samt dobbelt:
e, 0, &, ¢, dog ingenlunde regelret, men lejligheds-
vis, nir man vilde betegne et szrdeles Eftertryk; f.
E. wij, rijge, natwr, iw, een, ydmygheed, stood,
blood, loo, sloo, trac, fazae, med, dep, ogsd en-
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kelte Gange: underst¢ttende e i Stavelser, der slutte
med en Medlyd; £ B Joer og stoer; fper, fgrer;
lges , lgser. I Svensk har Selvlydsfordoblingen varet
lznger end i Dansk; f. E. endnu 1541. Gustav Is.
Bibel 1. Mos. B. 50. Oct Joseph befalte sina tienare. .

Min fadker /mfuer taghit en eedh aff migh och sa(rdt, _
Sy, Jagh diir, begraff migh j minne graff, som

iagh kaffuer graffuit migh j Canaans lande... Pha-
rao sadhe, Faar tijtt vp... .S& foor Josepﬁ p. ..

© for gulli, med Guld, o. desl

Allena theras barn, [fadr och fii leeffde the j thy
landena Gosen. Denne Brug er uden Tvivl indkom-
men fra Tysk ligesom det dobbelte aa for dunkelt 4,
isl. ¢, og har alisd ismr veret 1 Brug omtrent fra
1400 til 1530; ti jo lenger vi ga tilbage i den sl-
dre - Dansk, jo sjazldnere findes enkelte Eksempler
- derpa. I jydske Lov hos Kofod Ancher f, 3I. fin-
des: raat, Rad; ee, altid; go0z, Gods; men i F.,

som er det wmldste*) Handskrift af begge de s;aelland—-
ske Love, sjzllandske Kirkeret og Fortalen til jydske
Lov, findes de dobbelte Selvlyde og det understgt-
“tende e, si godt som slet ikke, men bestandig: ben,
sten o.desl. Da det ogsa indeholder Fortalen til jyd. L.
mener jeg det mi vere skrevet efter at alle vore Pro-
vinslove vare givne, ‘og at fplgelig indtil den Tid
hin Brug.liges lidet har fundet Sted- i Dansk som i
Islandsk,
hin- Brug ' ligess lidet hjemme; hvorvel man stundum

* At det er aeldst » sluttes deraf at det indeholder
de ileste. Oldformer i Sproget, og nzrmer sig Is-.
landsken mest af alle; f. E. i Kong Valdemar
Is. sjeell. L. 1. har Kof. A. doter, Datter, F.
derimod dotieer, isl. dottir; Kof. A. son, F.sin
og sun, gl isl sun (les: sin), f. E. i Land-
ndma; Kof, A. tﬁa:zraz, deles, F. there’, ish
peirra o. s. v. :

T den wldste Dansk, nl. skinske Lov, har -
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i den ikke gamle Oldbog (41 i 4. i den arnam. Sam-
ling) stgder ph Skedeslpsheder og Skrivefejl som guul
Heraf ses da at denne
Brug ikke har varet oprindelig eller stadig i vort
Sprog, men siden den indkom forandret sig oftere,
ja endnn i Hoalbergs Tid ingenlunde varet sé.ledes‘

beskaffen som i vores.

7) Ved denne I*‘oréloblmtr og Understgttelse for-

tydehggores ti vi have mange Ord i Sproget, hvor
sammenstgdende Selvlyde virkelig udtales smrskilt ef-
ter hverandre; vi have  alt ovenfor (102) anfprt
Sne-en, Feer, Leen, Leer, Skjcen, Skjeer, ligesd fre-
enig, Henseende, Kopiist, . wundyerliy , uudsigelig,
wudeblivelig o. desl. samt bejaer, Sagaer, Sagaen; Fir-
maet, Israel, en Roe, em Roes, Roer, en Sluproer, Qer,
Froger o. desl., hvilke ikke kunne skrives. anderledes.
Ja der findes i Modersmilet s hyppige Gab af vir-
kelige Selvlyde; f. E. bier, tier, duer, kuer, boet,
groet, Boet, Koen, Broer, Aer o. desl. (69) at de

stumme Sclvlyde md gove det yderst vanskeligt at

skille Stavelserne og laese vor 'Skrift rigtig, - for en-

hver, som ikke kan gatte sig til Meningen. Skriver

. man nu tillige aa for 4 og i for j, sh far man ikke

sjelden fire, fem ‘Selvlyde umiddelbar efter hveran-
dre; £ E. Smaaaarer, Smaager, blaadiet, og vort vel-
klingende Sprog kommer til at se ud som Zend med
fransk Bogstavering hos nguetil du Perron.

If¢]0e alt dette synes denne Brug aldeles una-
turlig i Dansk, samt fejlagtig. og forkastelig. At den
tillige er hojst unpdvendig vil man let overtyde sig

- em; ti kan man hjxlpe sig den foruden ved ¥, &, @,
¢, 6, samt pd enkelte Ord nzr ved a, og o, og en-
delig i mangfoidige Tilfzlde ogsd ved e, i, u, s&
skonnes lettelig at man ligesh godt kan undvere flen

[ 4



158
i de gvrige Tilfelde ved e, i, u P4 enkelte Ord ner,
. der ellers kunde forveksles ; “kan - jeg skrive System,
Lrofet s& kan jeg ogsh skrive Ers, set. Kan vjeg
skrive Urt, Skjul, s& kan jeg ogsd skrive: suit, &ur,

gul, kul o. s. v., sisnart ingen Forveksling. kan finde .

Sted. 1 de fa Tilfzlde, som kunde forveksles, kan

intet vare simplere end at swmtte et Marke over Selv=
lyden; f. E.

vdr — var véd — ped
2 y )
Jor — jfor, vis — pis,
A 58— 7
Rés— Ros » Dijg— Dug.,

Men hvor det ene er et Navneord, det andet ikke,.

altsd det store Begyndelseshogstay kan udmerke hint
fra dette, behgves intet Tonetegn, ligesom heller in-
gen Adskillelse i disse Tilfelde- er i Brug; f. E.
et Lad — lad, Fid-det — vid,
- Tal =— tal! el '])rog. — drog,
. Ped-den— vped, - Zog —tog.
Hvor sjzldne ellers hine Tilfzlde ere i vort Moders-

- mdl, vil Laseren af disse Blade uden Tvivl alt have

bemzrket, efterdi her aldrig anvendes Fordobling
eller Understgttelse, og alligevel yderst sjzlden behg-
ves noget Tonetegn,

I106. Udslaget af den hele Undersggelse i dette
Hovedstykke bliver da, at man bér fglge Udtalen,
Oprindelsen fra Islandsk og Latin, samt den aldste
danske Brug, der ogs4 stemmer overens med Svensk,
Ttaliensk o. s. v., og bestir i at man aldrig an-
bringer stumme Selvlyde af hvad Grund
som helst; men hvor lignende Ord udtales med
ulige lange Selvlyde, og ikke ellers-kunne skjelnes,
der anbringes et Tonetegn eller Mzrke over den
‘Ia.nge Selvlyd. Herved allene kan mian gore Skriv-
mngen fast, simpel og maturlig, og undga det hele.
Virvar af Regler og Undtagelser og Undtagelsers
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,Ungltagelser om det overensstemmende ‘e, det stumme
¢, det understgttende e, og Selvlydsfordoblingen. Man
“skuldé ad en Gjenvej have kunnet komme til samme

Mal, nl. ved filosofiske Betragtninger have vist, hvil-
ken urimelig Ting en stum Selvlyd ér, en Lyd som
ikke lyder, et Tegn pd noget, som ikke skal finde

" Sted; samt hvor ngdvendigt det m& vate fqr Lzs-
ningen at bortkaste sligt,” og ikke skrive flere Selv-

hver eftertznksom Lerd vil kunne sige sig dette selv,
og man dog bestandigA plejer at anfgre Brugen heri-
mod; s& har jeg troet det bedre at vise pd hvor
svage Fgdder den i disse Tilfelde star, hvor ny, og
ustadig, hvor ubestemmelig og ubekvem, hvor. stri-
dende imod Oprindelsen, og hvor hinderlig for Ud-
talens Betegnelse, med "6t Ord hvor wurimelig . den
er; i Hib om at Lazseren vil indse, at uagtet det’
vilde vwere darligt af Nyhedssyge at forandre den,
hvor den allerede nogenledes passer til Sproget,
s4 vilde det dog endnu vare langt darligere af
Vedhengenhed ved. det gamle at holde fast pa den,
hvor -den strider ligemeget imod  vort Sprogs Natur
og imod Fornuften, samt i sig selv ikke er dybt
rodfmstet, men vaklende og ligesom kommen pé Fald.

8. Hovedstykke.

107. Et andet Slags Fordobling er aa for 4. At
Lyden er enkelt kan ikke omtvivles (24); at den
ogsh er oprunden af et enkelt Bogstav i Islandsk ¢, 4,
o0, er alt bemarket (24,80). Ligedan er Forholdet
med Tysk og andre Sprog; f. E. '

Rath —  Rad, angels. fén, — fa,
Thor — Dare, -~ Fker — Har,
offon — aben, eng. hand -— Hand,

" so —_ s&, = — go - 8%,
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geboren «—~ bhren, lat. modus Mide,
Zhurm — Tarn, ‘gr. rahgy — tale.
I Svensk cr det som oftest aldeles samme Lyd, som:
rdd, [fd4, dére, kiar; stundum 0, u, sém: ok, Ag;
. torn, Thrn; buren, baren. Det svenske & svarer ogsa
ofte til vort @ og omvendt 5 £. E. ldng, lang; dker,
Ager; kand, Hind; band, Bind. Men intet kan
tydeligere end dets Overgange i vort eget Sprog be-
vise vor Trang til et cnkelt Bogsav dertil; da Hand
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108. i Arene 1743 og 1747 foreslog Hojsgird
det svenske &, "men 'skadede uden Tvivl Virkningen
af sit Forslag meget, ved ikke selv at falge det over-
alt, men derimod fylde sin Sproglare med Tohctcgu,
der, s& skarpsindigen de end cre udtzunkte, aldeles ikke )
passe til den gotiske Tryk. = 1774 og 1794 forspgte
Sprogmester Kglle i Kristiania at indfgre et oter-
strgget a for 4, men betjente sig tillige af &, nir
Trykkeriet ikke havde nok af hans Yndlinﬂsﬁgu1~e1:.

bliver til Heender, treeder, til tridte, binder, bandt,
til Bdnd o. s, v. ' Skrivemiden aa forstyrrer derimod
vort Sprogs Regelrethed; ti nér e bliver til @, som
- Tand, Tender, si burde aa blive til e eller ac,
altsdh Haand til Hewender eller FHawnder s 0.8 v
Det er derfor intet Under at vore lerdeste Maend,
‘Moth, Hbsjsgaird, Baden, Abrahamson og flere nule- -
vende have fglt, vi behgvede et enkelt Bogstav til -
denne enkelte Lyd ligesd vel som til de gvrige, da -
Anvendelsen af de to Aer dertil strider bade imod den
swedvanlige Lyd af a; og imod den sedvanlige An-
vendelse af Fordoblingen, nl. ti] .at forlenge Selvly-
den; samt imod alle beslegtede Sprogs Brug, da qe -
-1 intet af dem, ja vel i intet Sprog i Verden, beteg-
ner Lyden &; og endelig i sig selv er hojst ubekvem,
eftersom denne Lyd ikke sjelden stgder sammen med
a.og andre Selvlyde; £ E. Smaaarbejder, Smaaaf-
handlinger, Smaaaal, blaaa’aret,‘ paaanke, paaggte,
Pacaande, graaagtig,; graadjet o. s. v., ikke at tale .
om Navne som Knud Danaast, Kanaan, Baal, Aaron,
Aar, Haarlem o. desl. hvor to aa dels skulle lmses
‘1 to Stavelser, dels som langt @. Man har derfor
ogsd oftere forsggt at indfpre et eget Tegn pa g,
men hvilket det skulde vere, har man endug neppe
kumnet enes om. :

Hans Skrift havde dog alt for mange andre Sarheder
til at erholde Efterlignere. 1781 foreslog A. Mgller
at skrive ao eller d. 1785 onskede J. Baden i sind
Forelwsninger over det danske Sprog, at vi havde en
egen Figur til at udtrykke denne Lyd ”som de Sven-
skes 4.” 1789 foreslog derimod Kaptejn 7, H. F.

. Abrahamson, dog uden at nmvne sig, i Minerva for

November udfgrligen en anden, Figur, nl. et sam-
menstgbt @, hvilket ogsd har varet- brugt i adskillige
gamle islandske Héandskrifter og trykte Bgger for 4,

"vsamt i svenske Handskrifter for &, og ligner vort
dobbelte aa meget, og i Iris for April 1791 for-

svarede han det meget vel mod et Angreb af Prof.
Tode. 'Han anvendte det ogsh selv i hogle Sma-

. skrifter; f. E. Nytirsgaven for 1790, 7%l Nytte og

Fornijelse” samt i sin Omarbejdelse af N. B. Langes
dinische Sprachlehre, Kh. u. Lpz. 180I. Prof. J.
Baden bifaldt ogsd i 2. Udg. af sine Forelmsninger,
Kh. 1792, dette m, og lod det stgbe pa ny i forbe-

. ‘dret Skikkelse, da han anvendte det hist og her i

Prosodien. Endelig anvendte Forfatteren af disse Blade .

det overalt i sin Vejledning til det islandske, Kh.

ISII; men dets fgrste Ophavsmand opgav det selv,

méskje uderr at bemzrke denne Tilhenger, i naste Ug-

gave af sin dégn, Sprackl., Kh. 1§12. .Siden den Tid
- : i L
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'har ingen for Alvor forspgt at inrlf?sre ‘det. ‘En
anwevnt; som jeg efter mundtligt Sagn har taget for

Chr. Pram, foreslog derimod endnu i Minerva for

“Sept. 1791, en Figur, der atter nzrmede sig det
g}gnle &, nemlig @ med et Mael;ke over, omtrent som g
. Han lod ogsi Slutningen af Forslaget selv trykke med
" denne Figur; men da et-sammenstgbt & ikke fandtes i
Trykkeriet, mitte en lgs Streg sxttes over a, hvilket
s 'ilde ud .og maskje skadede Sagen- Forfatteren er
dog vel Pastor Th. M. B. Galskipt i Pglge hans Ud-
tryk i Fortalen til en liden Bog . om Skrivekunsten ,
Kh. 1'82)4, hvor han ogsi anvender samme d. Han

- siger der: “Jeg ma anmarke, at jeg anseer det for en -

Feil, at ikke den Lyd som aa pleier udirykke, har

sit eeget. Tegn, ligesom enhver anden Vocal,  og li--

gesom’ den har i det Svendske. _Derfor har jeg 1
Overeensstemmelse, med hvad jeg anonymt har yitret 1
fris ¢ller Mitierva for nogle Ar siden, udtrykt demne
- Lyd ved et @ med en Streg over, som 4” Han har
ogsh anvendt det i mogle senere udkomme Smaskrif-
‘ter. Hr. P. N. Skougdrd:-bedyttede 4 til Skildrin-

génf af den ‘bornholmske Sprogart . sin “Bornholms - !

Beskrivelse ogsd ndkommien 1804. Prof. R. Nyerup

udviste ved sin Bog om det danske Sprogs Retskriv-
“hingsteorier, 1805, sin Forkerlighed for &, og har
siden anvendt det overalt i de danske Navme i sin

Ferneichniss der dinischen’ Runenstelne, Kh. 1824.

Samme Ar udkom min spanske Sproglere, hvor det
anvendtes overalt, ligesom nw®ste Ar i min frisiske
Sproglere og Bladet. Hermod. - Prof. - 4. Gamborg
" havde allerede tilforn samme Ar ‘antaget og anvendt

det i den lille Bog: Anviisning il i mindre end dite
Dage at lwre ‘Birn tilgavns -at stave, 0f han: be-
holdt det uagtet et hwoftigt Angreb .af Prof. Molbech -

og mnogle unamvnte i alle sine senere Breve og Op-

e
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satser’ i Skfldériet * Foruden. ham antoges det af Hr.
Léjtnant Chr. D‘eic:jzma}zn » af den sprogkyndige Hr..
Thorl. G Repp, som forsvarede det drabelig i Bladet
Lidskjalf , og rimeligvis-af flere yngre Leerde, der

. uden at nevoe: sigfdeltggje i dét Blads Udgivelse.

Aldrig -have da flere skrivende pi én Gang erklaret -
.sig for noget &, aldrig har man f5r set noget 4i de
“offentlige Blade her i Landet, aldrig har a’el'for.'Hié
bet veret storre at’ vi ehdelig kunne ‘erholde. et en>
kelt Tegn til denne Lyd. Dog m#& man ingenlunde

_tro at vi allene i dette og forrige Hundredar have

fslt Trangen til et cget &, og strabt at-afhjelpe den;
ogsd i det 17de Hundredar finde vi lsrde-og op-

- héjede Mand at: arbejde derpd, og modsztte sig de -

den ‘Gang overhindtagende to’ az; men da deres Ar-
bejder dels ikke ere trykte dels nasten forgiede, have
de desvarre kmn. Laft liden Virkning. Omtrent fra
1660 — 1700 florerede Gehejmerdd og Prasident i
Kanselliet Mdtgf]zii_zs Hoth (ikke Poyel Moth). " Denne .
sire mgtige og - virksonime Mand wudarbejdede. det

forste Grundlag til den danske Ordbog i 25 Bind i

Folio, pa lidet nar fardig til Trykken. (Se Forta-=
len til 3. Bd. af danske Ordbog S. 13, 14). ““Han
bavde,’ som Prof. Nyerup om Rciskljivningsteoi‘iel‘ng-
S. 44 bemarker, til sin Ordbog ingen dobbelte Vo-
kaler, meén var derimod forsynet med- et Jod.  Han’

o

" skrev Bogstavet 4 med en-enkelt Figur.nemlig & ;bhanl e

sleg sig ret godt igjenném uden de fire fremmede.
Konsonanter; fremmede Landes, Steders og Byers

. Navne fordanskede han aldeles, f. E. Kassel, Frygien, -

Esseks, Q. s v.” . Men 2k! hans Ordbog vandrede
snart hen pd Hyllerne i Kongens Bibliotek , isteden

- for at vandre md i Publikum; og Kanselliet -foran-

drede sin Retskrivning, forend Almenheden ved nogen
- L2
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1rykt “Bog ret var bleven opmarksom derpd; ikke en
Gang Holberg, som skrev om Retskrivningen 1726, -

nzviner Moth, eller tagermindste Hensyn til hans
Skrivemide. Vi have "allerede (79) anfgrt to =ldre

Forfattere, som ligeledes buwte d&; nl. Prestene Ber-.
tel Knudsen 1641, of Peder Jensen fra Roskilde, ‘som

Pontoppidan i sin Grammatica danica 8. 17. giver det
heederlige Tilnavn, den. danske Opits. Hans Bog,

forfattet 1627, er vel aldrig bleven trykt, men Prof.
‘Nyerup i den danske Digtckunstes Historie 2, Fort:
S. 21.. giver nogle Prgver pi hans Vers, f. E.

» Vdre det her-migilet-Fers at pafinde.med Art og

- I yort Mél en Gang nogen. ny Smuched ophente.
Pontoppldan anf¢rer blot enkelte Ord af dem begge,

som .sa, pé, ér, sné, frit o. desl.; de brugte ni. alde=.
les ingen stumme eller understgttende Splvlydé, men .
- beétjente sig af Tonctegnet isteden.. Ga vi endnu’
langer tilbage si finde vi i 16 Hundreddr vel intet

., men heller ikke aa fast-antagne’ for samme Til-
'fwlde som mnu, man skrev den Gang snart o, snart aa
snart enkelt .a, hvilket endog Kong Chr: 4. hyppig
brugte til midt ind i I7de Hundreddr. Jo lenger
tilbage jo hyppigere findes enkelt @ og o at afvekslq A
en Fglge af Nzrheden ved Islandsk - hvor der 1 til-
svarende Ord -skrives. dels & dels o. . Til Eksempel

mi tjéne Claus Lazontssens Arzt/zmetwa » Regnekunst,

"bode med C_yp/zret oc reg nepenmngﬁ Nyligen udgod
(udgaet) po Dansle, Paris 1582. Det hedder her om

Fradraguingen S. 10. Dog so tit oc offte tu loner aff

10, saa offte skait tu betale igien, oc legge 1 till

then efftherfplgendes figur, ther wnder staar, nar hur.

shall dragis aff then offuen henne staar.” Man fin~
‘der her i ét Sammenhgr bade o, @ og aa for & gan-

ske ifleng. 1 Hr. Mikkels Mariz Salter 1515. S..

63 ﬁpdes: -

met effer at alle Provinslovene’ vare givne.
'F. er nl. nxppe endnn samtidig® med” nogen af demy
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nar fattige falk for ether stodhae s
for° nér fattige jall (Folky foreder stode.
I den esromske Oldhog pa -Universitetsbiblioteket,
skrcven omtrent 1500, findes . allerede hyl)pigerc @
end to aa; f. E. 1 et Brev af 1489 Wi Hans med,
gudz Nade... Toc}z, i swo made. .. i then ence gard
0. s. v. Saledes lige op til vore Plovmslove, hvilket
skénnes af Kolderup - Rosenvinges og Kofod Anchers

~~Udgaver af den jydske og de sjzlandske-Tove, —som - :

ikke -ere#trykte ‘efter: samtidige- Handskrifter, .der
nzppe mere’ er til, og som derfor endnu her og dér have
aa, skont sedvanlig enkelt @ for 4. 1 Hadorphs Udgave,
af skinske Lov forekommer dog vel slet ikke aa.
Det aldste og ved Provmslovenes Udstedelse  ner-
meste Handskrift - F. (se Anm. S. 156) har - -enkelt: @
eller @ med en Tgddel ‘over, emt‘rent‘ %, eller-moget
mere Inkt, “som 4" den Dac i Dac skrives - af de
Svesniske. © Man sel shledes at ‘4 ¥ den xldste ©0F @le
dre Dansk har veoret betegnet med enkelt a eller @

med cn_rund Typddel over, og at aa fprst er indkom~
Oldbogen

skont det eldste bekjendte Handskrift'af de to, men
det valede endnun efter dens Tld ficte Hundreddr,
forend de to aa for & bleve noaenledes alminde-

'hge (79)-

109.  Prof. Molbech har med megen Iﬂlghed S¢gb

.at godigire at det 2, som findesi I’ “ijkke er‘det
rette svenske a, eftelsom I) det ikke er et fuldkoma

ment jo, men en Tgddel, “der - swttes. over ‘@, “0g2)
denne samme Taddel ogsa stundum smpttes OVET an-

“dre Selvlyde (ul for at tilkjendegive deres ‘Liengde).

Iertil svar es: I). at hv1s dét ikke er det rette sven=
ske 4, sd ler det dog unzgtelig det “sldste swl cgne
denske Tegn for denne Lyd. Men enbiver, som b’lot‘
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har set et svensk Brev, véd at de Svenske ikke swtte
et o, men just en sadan rund Tgddel over @, nir de
skrive deres 4. * Figuren ¥ kan ikke vel bruges i
Tryk for &, efterdi det er antaget som Tegn pa kort
@i Verseleren. = Da derimod dette vort wldste dan-

ske Skrifttegn for & er indrettet aldeles ligesom det
svenske & i Skrift, si mener jeg vi ogsd billigen

kunne indrette den tilsvarende danske Trykfigur al—

-deles ligesom det svenske & i. Tryk, ubekymred
dette oprindeligvis er det samme, eller blot tilfeeldigvis
kommet til at se liﬂedan ud. 2) At Tgddelen 1 det
gamle Handskrift ogsi  smttes, over andre Sclvlyde,
beviser vel at Skriveren ikke dermed just har ment .
et o, hvﬂket jeg heller aldrig har pistiet; men dette
hindrer os jo slet ikke fra at beholde den over a, for
ligesom Fadrene dermed at betegne &, og derimod
bortkaste den, hvor vi ikke behgve den. En rund

Tgddel over Selvlydene forekommer jo ogsk i andre.
Sprog; f. E. i Littavisk og gammel Tysk. T von der -

Hagens Nibelungen-Lied, Breslav 1816, finder jeg
den pa& forste Side over o og ». Da den nu i vor
Oldbog F. findes si hyppig over @ for at betegne & ;
f. E. i: gar, slar, mal, lis, kir, sdr lenge for &
vides at forckomme i svenske Bgger, s& fandt jeg det
rimeligt, at de Svenske havde taget Ideen til deves &
deraf; simeget mere som @ med en sidan Tgddel
ovcr nappe, forekommer i Tysk, da, vort lange, egent-
lwe & ikke findes der; men ligemeget, om ogsa de

Svenske siden have opfundet det samme Tegn, eller, )
om man endelig vil, et lignende, for samme Lyd s&

kan dette jo ligesd lidet skade os, som at Forfedrene
anvendte denne Tgddel i flere Tilfzlde end vi beh¢ve
den. Tegnet er i sig selv ligegyldigt; jeg har jo
selv tilforn anvendt m; men Prof. Gamborg bemarker
vigtigen at m bestandig mindér om to aa, cller -i alt
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Fald langt @, som ikke er den Lyd, man vil befegne:
Ligeledes vilde & efter Pastor Galskigts egen Forkla-

“ring i Skilderiet for 1825 Nr. 67. blot minde om ct

dobbelt @. Men allerede J. Baden har vist det urig- .
tige heri (se hans Forel. 3. Udg. S. 39. nederst) man
burde nemlig sa lese a-a ligesom m leses m-m. I;er-
til kommer,. som en unmvnt i Skild. No. 69. rigtigen
har indvendt, at (7) ikke er et Tegn pa Fo1dobhn
men pd n eller m, at 5 altsd mb betyde an eller am,

ikke ¢; f E. i Claus Lauvitssens Regnekunst S. 2.
findes fglgende Vers til den,- der vil lere at regne:

’H4 lese théne bog tyll ende frd forst,

saa leres thet snarligé med stor lgst. '
I Verselzren betegner 3 langt @, men ingensteds d.
De gvrige Tegn, man-har foreslaet for &, synes hel-
ler ikke ret passende til at udtrykke denne ‘Selvlyd.
Overstrgget a, skulde betyde @, i Overensstem-
melse med oversirgget o, som er ¢; dette er altsi al-
deles vantageligt. Tegnet & endelig er @ med et vist
langt Tonehold, efter den sedvanlige Anvendelse; f.
E. fransk pdte, Dej; o. desl. Men & & er unxgtelig a(,
og har aldrig haft' anden Betydning. Hertil kommer
at den runde Tgddel ligner et o, Figuren & ¢ danner
just derfor den rigtigste- og bekvemmeste Beteguelse
af et @, der har nermet sig til o, som man nogen-~
sinde vil kunne opfinde. Som oftest kommer nemlig
é af @, det afveksler med @, og betragtes som ct

" Slags @, der gar over til @; f. E. sta-re, sti; schla- .

gen, sli; sv. dider, Alder; sv. ande, And; Bewre, bar,
bdren; s‘tjazZe stjal, st}alen Men stundum kommel
" det af o, og ofte svarer det til @i det ene Splo . og
til o i det andet; £ E. isl. mdna¥r, t. Monath, Md—
ned. “Hvorledes, siger Hr. Repp i Lidskjalf Nr. 2. ,
skulde man vel betegne at en Lyd havde noget af
Aets og mnoget af Oets Natur, naturligere end med
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disse to Bogstaver? At dem ene Lyd ikke fglger pi
den anden i Tiden, men at & er en enkelt Lyd, til-

kjendegives naturlig derved at O ikke smttes efter.

cller omvendt, men begge optage kun -ét Bogstavs

Plads; dog sdledes, at den ‘Vokal, som den betegnede
" Lyd kommer nermest (nemlig Oet), star gverst; men

Aet blev det som kom til -at std -i Linien af etymo-
logiske Grunde.” Man har indvendt at & ikke sva-

__* zer til de andre da i -det ha; -

Marke over sig, og at det tager lengere Tid at skrive,
sisom man mé lpfte Pennen, for at anbringe Tgdde-
len: Men det forste er ugrimdet, ti vi have jo egsd
Merker over j, i og &, ismr svarer netop- ¢" derfor
meget vel til 4 i Inddelingen af de hirde og blgde

Selvlyde, (se S. 41). Det sidste vilde i det mindste

fordre en hdjst ubetydelig Opofrelse for Rigtighéden,
sdmeget ubety&’eligere som vi, nir vi skrive med lat.
Bogstaver, derimod kumne spare: Taddelen over u;
 men det -er desuden vel -en blot. Fordom, i dels mar-
kes ingen sddan Tidsspilde ved at skrive &, dels fore-
kommer & kun sjzlden og nzppe héjere end én Gang
P& hver tre eller fire Linier som disse i sedvanlig
Dansk. 1 alt Fald er & det, som for Tiden har de
fleste Velyndere, cg som mest narmer sigi.de pvrige

Tegn 4, og 4, og isar den zldgamle danske Figur i -

. Oldbogen F.' Desuden er det-en stor Anbefalelse for
&, at det bruges af vore Naboer, altsa ikke giver
vort Sprog et unordisk eller nyt Udseende, ej heller

forirsager . nogen ny Bekostning for Bogtrykkerne

cller Msje for Laserne; men tvaertimod, som Prof,
' Gamborg bemarker, letter de nordiske Folk den gjei-
sidige Benyttelse af hinandens Literaturer. P4 Grungd
- al alt dette mener jeg @ er den rigtigste Figur, vi*
kunne anvende til at betegne denne enkelte Lyd, men

¢ @t den DOr betegnes med et enkelt Bogstav ville vist

[
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alle; som have:Begreb om Spragrigtighed, letteligen
indrémme (jf. 107); iser da ingen anden enkelt Lyd
i vort Modersmil betegnes med tvende sammeunstillede
Tegn. ¥ i ’
‘ 9. Hovedstykke. )
110. Endmu en egen Selvlyd gives der i Dansk -
hvortil vi hidtil ikke have haft noget eget Bogstav,

_hgrer, Brodre, forskjelligt fra

é (28) i: Dér, Drén, Birn. Dette g forholder sig
til ¢ aldeles ligesom ¢ til @ og o til &, det synes
derfcr ligesd n¢dvendi'gt at adskﬂle. det fra d, som
disse fra hinanden indbyrdes. Vor skarpsindige Héjs-
gird har faist ret tydelig fremsat deune Forskjel
imellem ¢ og ¢; og adskilt ‘dem som to ganske for-

skjellige. Selvlyde i sin Anden Prgve af ‘dansk Ortho-

graphie . Kh. 1743, men Forskjellen er upétvivle]ig v
meget xldre. /. Gerner har allerede i sin Bog om
Skriverigtigheden 1679 klarligen bemarket den, sk&nt
ikke veret heldig i at forklare dens Natur. Han ud-
trykker sig 8. 85 saledes derom: 2@ er een fuldkom-
men Peocal... haffvende dog tvende Liuder: I) Zen
heel reen- o¢ fuldkommen Liud, hvor den gigr (a)
een Stafivelse for sig sellf, ut Ore, gse, gde, (8) naar
_dend. findis i eenstige Ord oc andre, som ickum half- -
ver ‘een Consonant eflter sig, wt Lgg, Brgd » Blpd, .

" Grgd, Dgd, Glgd, Ngd, flede, Fpde, Grgde, bemg-"

der, Bgg, Hpg, Hpy, gigre, hore, rpre, sgd, (y) naar
der félger it e sociale cller ‘quisscens effter, ut at
Dge, 'strge, Gige, Sge, Free, Hge, Mge, (3) ndar
folger effter icam suo v, ut at gffve, Rellve, Bedrgflve,
Dgflve & inde descendentia &c., item hvor dr og tr
sanker sig sammen; uz Brgdre, Mgdre, Sgstre, Dptre,
dog.skeer det ickun i faa Ord. 2) Een anden kaldis
Halmiudende, naar 2 Consonanter folger oflfter &, we -
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. _ y . . . .
Orn, Smérr, Bdrn, Birn, Gibrn, grénne, item ante

© '8, m, n; r, ut Oll, M6ll,- S§m, Ston, Son, Strom, Hor,
Jeg har med Flid

Savidt Gerner.
anfprt hans egne Ord udfgrligen, for at vise hvor ringe

Tisrne, Bén, Lén.”

Forandringer deri denne Henseende ere foreghede i vor

- Udtale i halvandet Hundredar. Hans Bestemmelse af ¢
passer ganske endnu pa et Par enkelte Ord nwr: Hpy
er den ovenomtalte (55) bornholmske og fynske Ud-

sivelsom en Hpgg. Men Ho;s"ard anf¢1jer Ordet
Jojer som fgrste Eksempel paa det klare, Abne &,
og Prof. Bloch anmmarker ‘at i Forbindelse med ; (i)

‘have vi altid 6, £. E. &je (Oie). Gigre er den sven-~

ske Udtale af ggra, hvorimod vort nuvarende danske-

gore er det isl. gjira.  Bestemmelsen af & er mindre
omhyggelig: nu omstunder mé i det mindste Ordene pi
Z og mange p& r fraregnes; f. E. @l; Mpl, Mplle,

Qrn, skori, fprt, dette er maskje dog snarere at til- -
. skrive Gerners personlige Udtale end nogen Forandring

i Sproget, -der’ gives ogsi endnu nogle fornemmelig

- Nordmznd, som sige Orn, kun 0/, M5! mindes jeg aldrig

at have hgrt. = Af denne ringe Forandring i Udtalen
i s lang Tid mi man allerede slutte, at ¢ meget lzn-
ger bar varet bestemt adskilt fra ¢ i Sproget. Ja at
- disse Selvly de have varbt adslulte 3 salaange Dans;ken
“har varet til som serskilt Sprog, synes at f¢1ge deraf
at deres Adsklllelse er.grundet ‘i Islandsken, hvorvel
Indretningen der er anderledes end hos os. Vort %
kommer saedwmhﬂr af isl, = (oe), au og ey, vort ¢
derimod af isl. 0, 5, uogy; f. E.
fer  — for, pori —

—~jeg 7,
fera —= fore,

bjérn — Bjirn,
kaupa — #gbe, pur—t — tr-t,

heyra— lkgre, . brinnr — Brind,
peyr — 7, fyrr  — jfor. .

. 1

Der; gives vel nogle Undtagelser; som skyldes Vel-
klangsreglen: at vi altid have g foran /, s og de stum-
me Bogstaver, sinxrsom j, men altid -¢ foran m, n og
J; £ E. fylgja, folge, cfter Gerners Regel fulge; aunga,
Oje ; hana, Hine o. desl.; men dette strakker sig kun
til enkelte for det meste mekanisk bestemte Tilfxlde,
hvorimod 'Forskjelligheden selv imellem ¢ og ¢ af de

nysanfm te Eksempler klarligen ses at vare dybt grun=

G'
te)

i Svensk nesten i samme Tilfxlde som hos os, kan -

noget meré regelret efter de nysanfgrite Overgange
fra Islandsk; Svenskerne sige f. E. gga af isl. auga.
Man bemamrker let at det lukte ¢ svarer til de.isl.
Tvelyde, det &bne & til de enkelte klare Selvlyde,
‘omtrent ligesom vort dunkle-e fornemmelig svarer til
isl. ei, vort hbne, klare @ derimod til isl.-e, é; £ 'E.
leir, Ler, eitt, ez; pver, weer; kné, Kna, og ligesom
vort duukle <o svarer til det brede tvélydagtige isl.

6, vort klare & derimod til det isl. smalle, dbne o; f. 3

E. 561, Sdl; for, for; skorit, skdret; stolit, sgdlet;
Da vi nu til ¢ og 6 have eghe Bogstaver adskilte fra
sh udfordres ogsa et eget ¢ forskjelligt fra

@ og 4,
&, hvis Skriften skal besidde den indre Overensstem.
melse og den Fuldstendighed, som regelret svarer til
Sprogets Natur.  Dette bliver endnu mere ngdvene

digt, nir vi efter det foregaende udelade det stumme

e, da mange Ord ellers vilde kunne forveksles; f. E.
jeg s& en for Mand Jor ; det tor (af i), han tir;

- Hunden gor nok, men den gor Dem itke noget. Ai.;

skjelne Nutiden af disse Ord (g0, og gire) ved. at
indskyde e i det fprste (goer) er urigtigt, efterdi der

" intet e hgrer til dette Ord, ligesalidet gom til 29,

dg, stre, bo, tro o. desl.; og ved at. indskyde ; i det
.sidste {g/6r) er ogsd wurigtigt, ti der hgres ligelidet
eller, om man vil, ligemeget j i dem begge; de have nemlig
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begge blpdt g (eller &), da bdde ¢ og & hgre til de
s blgde Selv]yde, som altid blgdgtre et foregiende g,
£ i Dansken; men at skjelne dem ved Selvlydstegnet
er uimodsigelig rigtigt, ti de have forskjellige Selv-
lyde, og det efter  nysanfgrte Ovel‘ﬁange fra Island-
sken, g¢ kommer af geya, og gire af gjira eller gera.
Der har heller intet af Betydenhed veret indvendt
imod denne Adskillelse uden 1) Vanskeligheden at
bestemme hvor man hgrer den ene Lyd og hvor den

anden, og 2) Forskjellighcden i Udtalen, da nogle
bruge ¢ i Ord, som andre udtale med 6. Hvad det
fprste anglr, sd er 'Adskillelsen ingenlunde af de fine-
ste, forudsat man har en tydelig Udtale, hvilket skon-
nes deraf at allerede Gerner kunde iagttage den sa
rigtig;ei Prof.'Blochs danske Sproglere, Odense 1817,

‘og flere skjelnes 0gsd temmelig ndje imellem ~ disse

Lyde. Forskjelligheden i Udtalen derimod findes
nappe i 10 Ord i hele Sproget; den kan desuden

heoves efter Velklangen og Overensstemmelsen.” Nogle -

sige Tommer, gnske, Brond, men dette er upatvivle~
lig en sjmllandsk Landskabsudtale og en Lavning af
~de gamle Yormer: yuske, Brynd, stridende imod

Overensstemmelsen med Kon, Rin,'skin, sinder; Tén-

der o. desl., samt imod den almindelige Velklangs- "~

regel, som allerede Gerner har kjendt, og som i den
odenseiske Udtale aldrig overtredes: altid at have ¢
foran m, n i samme Stavelse. Ligcledes sige nogle
Jorst, Orn; men det farste _er en svensk Udtale, og
kan rettes efter Overensstemmelsen med Tgrse, tgrste,
Bgrste, hvor de Svenske overalt have dbne Selvlyde;
~ det sidste er méskje norsk, og kan rettes efter Over-
ensstemmelsen med Horn, Korn, Ord, Nord o. desl
som ogsd i det gamle Sprog have haft den &bne Lyd
men i det nycre nimodsigelig antaget den lukte. Sa-
lcdes hgres ogsd 1 mogle f4 Ord cn Vaklen imellem
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e of e, i det nogle sige gjérrig andre garrig , nogle
begjére avdre begare, nogle héllig andre héllig ; lige-
s4 imellem o og 4; men den, der er opmzrksom pi
den dannede Udtale, vil lettelig udfinde bLvilket der er-
rettest, og det vilde vare urimeligt derfor at fmkasto

s

Adskillelsen af e og @ samt af o og 4.
‘I11T. Lykkeligvis falder heller ikke Tegnets Be-

stemmelse her si vanskelig som ved d; ti vi have just

1ﬂaanrr, og ere almindelig bekjendte, men 1kke stpdc

. vor Folkefplelse ved noget Skin af at komme fra Sver-

rig, hvilket efter alt synes at vere Hovedfejlen ved
t. Det ene er ¢, som fornemmclig bruges i gotisk

/2

Tryk; men dog ogsd findes i de xldste danske Bgger
med latinske Bogstaver; f. E. Claus Lauritssens oven-
anfgrte Regnekunst Paris 1552, og ovmh(wedet i
alle . danske Oldtryk udkommne i eller-uden-for Dan-’
mark; f. E. Vocabularit ad usi Dacorum, Colonie
1514 o. s. v. Det forefindes ogsd i alle gamle danske
Handskrifter af jydske, sjxllandske og skinske Lov,
stlangt tilbage som det er os muligt at forfalge Mo-
dersmilet 1 Bgger. Hvor ntje end Fedrene holdt
over dette danske @, sa har man dog i senere Tider
i gotisk Skrift og latinsk Tryk begyndt at.amtage det
tyske ¢, der vel cgentlig er o med et e over, hvil-
ket e fgrst er blevet utydeligt, og siden forvandlet
til et Par Streger eller Prikker. Dette ¢ svarver sld-
ledes fortraffelig til 4, og er derfor og anvist denne
Betydning af Hijsgard. Ligelédes svarer ¢, som in-
tet Marke har oven over sig, meget vel til o, og
er ligeledes dertil bestemt af Hojsgird savel i hans
Anden Prgve 1743, som i hans Gramm. 1747, samt
anvendt af mig i adskillige Verker, s og af Udgi-
vetrne af’ Lidskjalf. Lektor Bredsdorfl har vel i sine
ovenokmtalte' Sméstykker: Prove af en efier Udlalen
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indrettet Retskrivning 1817, og d'rsagerne i Spro~
.. genes Forandringer 1821, omvendt disse Bogstavers
_ Brag, men han har vel peppe erindret sig Hb‘jsge’irds
Bestemmelse, og-1i alt Fald har han aldeles ikke an-
vendt sin Adskillelse i.Teksten, eller bestemt den til
Indfgrelse i Sproget. At J. H. Poss fejlagtigen beteg~

nede det &bne 6 med e og det lukte ¢ med & er alt

’ anmaﬂket (8. 35). Dr. J. Grimm i sin store deutsche

vgndt (Voss,es Brug, og antaget ¢ til at betegne det
dbne ¢, e til det lukte ‘¢, hvilke han’ skarpsindigen
adskiller i alle tyske og nordiske Sprog. Af Tysk
anfgrer han fglgende Eksempler: Awren, Scehne, bee-
ten (offerrent) modsat: Gétter, Dérner, bewilkt. Han
anvender ofsd i Dansk de samme Figurer, altsd a- Sfor

o ("welche unbequeme Gestalt man lingst hitte avifge-
ben sollen,” sigex han 8. 563); f. E. steede, fare, breed,
lees, til Forskjel fra: Sinner, démme-, Birn,  Hor-
" ren; men det latinske e er altfor ubekvemt at skrive,

og let at blande med &, til at vi dermed skulde oni~

bytte vort danske ¢, som fra skinske Lov af i det
mindste Har 600 Ars Havd for sig, hvorimod e al-
drig har veeret brugt i nogen dansk Tekst. Det er
ellers ikke at negte at e passer meget vel til at be-
tegne ¢ efter Chladnis Inddeling af Selvlydene (S.
40), iser i Svensk og Tysk, hvor @ betegnes med’
&, Ikke desmindre vilde det vare radeligere for de
Svenske at antage ¢ end @, hvis de matte finde det

rigtigt at adskille disse Lyde, formedelst Overensstem~ -

melsen med vort Sprog og fornemmelig fordi de selv
have-brugt ¢ ganske almindelig i gamle Dage mdtll
tysk & og ¢ tilligemed Trosforbedringen. og Bogtryk-
kerkunsten bleve indfgrte i Sverrig. I alt Fald wvil
nmppe nogen skdnsom Retskrivningslarer- tenke pé‘at
forandre denne Betegnelse af disse Lyde i Dansk.

. ) 175

10. Hovedstykke.
112. .Siledes have vi da, eller i det mindste kunne
have, et enkelt Bogstav for enhver af de 10 enkelte

‘Selvlyde i Modersmalet; men ulykkeligvis kunme vi

ikke bruge ethvert af disse Sclvlydstegn overalt, hvor
den tilsvarende Selvlyd finder Sted. Veda, i, u, 3,
¢, ¢ ghr det nogenledes an; men . ikke ved e, @, o,
d, da e foruden sin egen Lyd (i Zed) ogsi stundum

betegner Lyden @, 1. E. 1 bedre, og o Foruden sin
egen Lyd (i g6d) ogsd stundum betegner Lyden &, f.
E. i Bogen; & og & altsd indskrenkes af Tegnene
e,.0, si at de ikke ner altid betegne deres oprinde-
lige Lyde. @, 4. Vi have allerede (80) omtalt Grun-

“den til denne Besynderlighed, som i Korthed er at

e, o oprindeligvis vare bestemte til Tegn pa Lydene
e, &, og kun senere antoges til at betegne ¢, d, sként
dette sidste nm 'plejer' at anses for deres maturlige
Lyd: samt at de siden, da @ og & bleve enkelte Selv-
lyde\vikke i alle Tilfzlde ombyttedes med disse, hvor
Lyden fordrede det. Hin fgrste Betydning er ogsi ‘
dybt grundet i disse Bogstavers eldste Oprindelse; ti
de komme af grmsk e, o, ikke af #, @, men at an-
vende dem tillige for #,  er dog ogsd meget gam-
melt; det brugtes nemlig af Latlnelne f-E. i lego--
o, oditm~6di, og bruges’ endnu i alle syd-evro-
peiske Sprog. Men ligesom Grazkerne aldrig brugte
e og o for # og w, efterat de havde antaget disse Bog- -

staver, siledes burde vi unwmgtelig aldrig have skre-

vet e og o for @ og 4, efterat vi havde antaget disse
Tegn for de enkelte Lyde ¢, o. Der findes ogsh i
vore Provinslove en tydelig Strazben efter at alminde-
liggsre iser @ 5, hvorom man havde det tydeligste Be-
greb, overalt Inor Lyden fordrede det; £. E. i F.
skrives fcem, mazt/z og langt ned i Tiden findes: gaat,
faare for godt,. fore. Men den tyske Brug sejrede
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formedelst vort _eget Bogvasens Ubetydelighed, og
) hverken <« eller & blev nocensmde almindeligt, end-
ogsd i F. skrives thet ved siden -af meeth. Fransk og
Engelsk haye ogsd den dobbelte Betegnelse af Lydene
@&, & savelsom den dobbelte Betyduing af e, o tilfecl-
les 'med os,.og det af selvsamme Grund, nemlig at
Tvelydene ai, aw ere blevne til enkelte Selvlyde,
men Bogstaverne é, o, som tilforn betegnede -disse
Lyde, hvor de vare oprindelige, ere vedblevne i sam-
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_ital spalla, parola; aurora, organo. It;g har varet
sa udfprlig' med denne Javnfprelse af Fransk, for at
bestyrke min ovenfor (80) givne Forklaring af dette -
"Sersyn i Dansk og Svensk med et mere bekjendt
Sprog end Islandsk, og'jeg forundrer mig over at svenske
Akademiet, endogsd uden Kundskab om Islandsk, ikke af
Fransken allene har kunnet opdage dets rette Arsag, °
som . visseligen ikke er at sgge i Stavelsebyg ningen

me Betyduing, og Betegnelsen af e, & shledes bleven
dobbelt. Man skylde enten, som i Spansk og Ita-

liznsk ja i den nyere Islandsk, have forandret i, az, o

]

til ¢, o overalt, sdsnart Lyden forandredes, eller
og ‘have ombyttet ¢, o overalt med i s, ait, hvor
de tilforn "havde den &bne Lyd; si vilde al
den Uregelrethed, som en dobbelt Betegnelsesméde
ngdvendig mé fow.rsa"c vare undgact, men man har
forsomt det i I'ransk hgesom i Dansk' og Svensk
og kun i enkelte Tilfelde iagttaget det; f. E. air,
Luft, af lat. aer, sp. ayre, 0og cause, Ai‘sa , af lat. causa
. ere ikke forandrede siledes som prés, f'md]g, af presto,
" og or, Guld, af aurum: ¢j heller ere fier, stolt, fort,
stwerk, forandrede til fair, fuurt, som ogsi vilde have
frembragt Enbed i Betcgnelsen. Ofte er vel Grun-
den til a7, au ‘blot Slegtskab- med Ord, der have
a; f.E. plaire, behage, af placere; aucun, nogen,
‘a,f ital. aleuno; travaux', Arbejder, af travail.
rindelsen er nemlig dbenbare det, der spiller Floved—
rollen ved demne dobbelte Betegnelse; f. E. maitre,
Mester, og étre, vare; aigle, Prn, og régle, Regel;
laisser, lade, og presser, trykke, lyde ens, men s]\u—
ves forskjellig, pd Grund af ital. maestro, esscre;
aquila, regola; lasciare, pressare. Ligesd;  dpaule,
Skulder, og parole, Ord, og i den fgrste- Stavelse
" aurore, Morgenrgde, og:organe, Redskab, formedelst

Op—:'

(stafbyggraden). ‘Da nu denne Brug af ¢, o for e,
& er s& gammel som vort egentlige danske Sprog, vg
tilfzlles ikke blot med Svensk, men med Fransk oy
flere vidtudbredte nyere Tungemil, samt gruudet i
* disse Bogstavers oprindelige Bestemmelse i Oldsproget,
ja selv i Latin og Grask; si -vil man indse Umun-
1igheden af at haéve den uu, of altsd finde det liges
forgaves med’ Silverstolpe at wville satte ¢, ¢ overalt
for &, &, som med Kglle omvendt at ville swtte e,
& overalt for ¢ 4, Der bliver da intet andet tilbage,
.end at bestemme hvor man bér bruge enhvel 1 @r af
disse tvende Betegnelsesmader.
113, Sasnart vi antage at e, o Lunne lyd,e tige-
som @&, &, bliver det i og for sig selv betragtet lige-
' 'E;yldigt + bvilken Betegnelse vi bruge, om vi £ E.
skrive Jearn eller Jern, dtte eller-oste ; det synes der-
. for billigt i disse Tilfxlde at féje sig noget mere
'~ efter Brugen, end hvor det gjelder om cuten at frem-
stille Udtalen eller at ‘skjule den under alskens Flik-
vaerk., Tmidlertid. mi vi dog ogsi her ur:dersysve Bru-
gens Oprindelse og Gang, uden hvilket det jo ikke
engang vilde vare muligt at bestemnie hvilke Regler '
den nu fglger. Vi have allerede set at denne Brug
iser grinder sig pd Oprindelsen, vi skulle nu be~
-tragte de Ovc1ganfrsreglu hivorefter denne fornem-
melw retter sig

: S ¥
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a) IIvor Oldsproget har Tvelydene e (ikke @)
og ¢, &, der have vi de enkelte Selvlyde wog 4 ; f. E.

haell — Hewl, dr — A#,
lori  ~— lerer, stal ——- Sral,
fjerri — fiern, sdld  — Sald,
vaenti — vanter, | prdSr — Trgd >,

Klae®i — Kieede , spa. — spd.

At skrive Seng med e og dtte med o -er derfor urig-

£
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* Ligesd #er, kbpeer, ser; 0. m. fl.; men ikke gjerne -
‘h\'or det var kort eller blev kort; f. E.

lettr — Zer, oddr — 0d,

“tigt; ti det hedder pa Isl. seng, dtta, pd Svensk, sing,

éGtta. Da @ er Omlyd af ¢, sd er det naturligt at -

vi i vort, Sp;ogs Dannelse stundum have antaget
Omlyden, hvor Islenderne cller Oldfedrene ikke ‘have
. den, og omvendt stundum forssmt eller forkastet den,

hvor de have antaget depn. Heraf kommer det at
vi undertlden have @ for 4, og undertiden & for -

w; f. E. . , .
sal — Seel, . ler — Ldr; .
: hjélmr — Hjwln, B nzr ~— ndr,
jérn = Jaern ;. iger — zga; *)
b} Da Tvelydene i Oldsproget llgesom i Latin
og Grask g gjerne vare lange, si har’ man anset @; 4,
den Gang de bleve_til enkelte Selvlyde, for Tegn pa
langt ¢ og 0, men e og o som Tegn pa kort ¢ og o
,Som F¢lge heraf har man, forandret Oldsprogets.ibne
e, o, hvor det var langt eller blev langt, til @, & ; f E.

o her — Her, ok — Ag »
lesa: — lese, dropi © — Drébe,
‘ledur — ZLeeder,  voBi . — 7dde,

" kné — Kne, lo¥in .~ lddden;

veggr — ng;

vopn (vipn) — Fében.

*) Dog bliver j¢ stundgm til €, men isi Fald
])mthldel] aldeles; f. E. sjd, se; ljdr, en Le;
snjdr, Sne ; sjdlfr , sely. Dette er i Tysk den 'sedvan-
hgc P mm ; LE. h)ahnr,, Helm; ‘h]alpa, helfe; o. desl.

hestr — Hest;  hof  — Hofrfer, &
‘héra¥ — Herred, fok — Fog, K “f"r '
vegr — 7ej, morgun ~. Morgen, X
vel = — pel, ~koma == Foimme. e
Samme Regel folges med Ord af de sydlige Sprog; £ E-Y -
~ bestia == Bast, pemma ~— Pen, | 1
coqu.o/ — kdger; coquus — Kok. ¥y

I F¢Igé'hera.f kommer @ og ¢, & og & undertiden til

‘ at afveksle med hinanden i samme Ordfamilie; f B

Heer - Hertug, Herberge; vigér~-vogter ; Sted - sta~
des, tilsteder , udsteeder ; fornem - fornasrumer. .

Dog gives herfra mange Undtagelser; f. E. dédre,
’Be‘dring , éner, trédive (ellef treddive , sv. trettio)
tilstede, istéden; forebygge, derfore, tilforn, Bog,
Krig, 6roget , kroget, Skroget, Sproget; s og- iblandt
de fremmede Ord: Prast (for Prest) af Presbyter

3

- 0g Regel (for Ragel) af Regula, Man har spgt at

rette disse Brugens Misgreb: Hijsgdrd skrev: beedre,

Jorbeedre, Kofod .Ancher:. isteden; man finder ogsd

hos H. Smit og i Chr. 3’s Bibel: derfar og fare (jf.
Prgverne S. 142); men si burde man ogsi skrive

' Bag, Krég, krdget o. s. v., hvilket, iser formedelst

de mange Semmensetninger med fore, nzppe lader sig
gbre. De Svenske skrive ogsi tjena, honum med
e, o for langt @, 4. Det er underlift at de, som _
have drevet Brugen af & -og & sa overordentlig vidt
og som ikke hindres af noget fore, (lios dem ﬁre}
eller Krog, Bog o. s. v. (hos dem. med lukt d),

dog alligevel ikke have spgt at have disse fa Ule—

. gelretheder.  Hos os vil det som sagt falde vanskeli-

M2
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gere; dgt synes derfor rettest at benytte -sig af den
dobbelte Beteguelse, til at adskille lignende Ord; f. E.

er, ere  —r, wre,  Sid(Suppe)—86d, ' -~
Sted, Steder — Stad, Steeder, Flad (fuxus)— Fléd,
' her — Heer. Lad (Uld, — ZLod (Del);

og, for gvrigt lade Bru"en réde; men det er ikke
usandsynligt at man med Tiden vil rette nogle flere
af disse Tllfaelde, ndr man fir et tydehgele Begreb

ogstavet & og dots Tette Bestemmiclse,
styde Ojet mindre at, forandre o til & end til da.

" ¢) Da @ og & have Gjensynligt Slaegtskub med
a og med hinanden mdhyr&es y s& har man antaget at
i sként korte med disse Tegn overalt,

betegne @ og 4
hvor Ordet i sin- Grundform har, eller i sin B&jning

ma

‘antager en af disse tre’ Lyde, altsd i Flertallet, Grad--

forhsjningen og Gjermingsordene; f. E.

. Mand — Maend, leegger — lagde,
Gas ; ~— Gees; . “weekker * « pakte,
Fader — Feedre; seetter - satte,
Stad  ~~ Szaec;,’er, téllgr — talte,
Stang — Steenger, veenner - pante,
Hénd — Hender, treeder — trdadte,
74 — Tceer, traffer — traf, .
lang . — lengere, sprekker  — sprak, -
8Mm& - = SmucETre, beerer _— ‘bar,
Jja - feerre, . eeder — ad.

Brugen har vel g)ort nogle fa Undtagelser af G)cr-v'
ningsordene; men’ de bér wist nok uden Skénsel af-
skafles, for ikke at gore
uregelret ved Skri\dlinﬂen Man bor altsd skrive :
 fornceemmer - fbrnam, .
sawlger —_— sdlﬁvdef, sd{g‘t,
skont, Brugen “endnu synes at foretraek]s;e skjelver,
gielder ; fornemmer, solgde,. hvilket ]e“‘ oﬂsé selv .
. hidtil har fulgt; mange sku\c dog slj(elﬂer s el

skeelyer — skjaly,
gelder —~ gjaldt,

Sprogets regelretie Béjning

__a

B

%

" mindste nu omstunder regelret:
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der, men j er overfladigt efter g og %, shsnart
a bliver til @, da dette hgrer til de blgde Sclv-
Iyde. Ijyd. Lov 2, 46. findes gialder, Islenderne sige
at skjdlfa, gialda, Svenskerne : skilfva, gilla. Prof,
Molbech undtager ogsi Zjelper, men det skrives i det
s hjcelper, hjalp, og
boér simeget mere skrives siledes, som dotte hedder
ph Isl. Zjdlpa, altsi hgrer under a) tillige, og i dem

*fﬁmm%a@w@w -

scelger, salgde anghr, si er vel Grunden til dets ure-
gelrette Skrivning blot, at det vilde se ilde ud at
skrive med to aa, saalgde, men dette bortfa]der,' nar
man bruger 4. I xldre Dansk hedder det: sa/, salde, .
sald, K. Ex. sjell. Lov 3, 5. 3. 2. og Almuen 81ger -

* endnu: s/, sale, saf ; de Svenske skrive ogsé: 0&}1]21‘,’

s(ilde, salt. ﬁameordet Salg og Overensstemmelsen med
teller talte mlt, eller tdlte, talt 00 traeder, trddts ,
tradt, ‘taler ogsh derfor.’ '

.+ d) Den regelrette Afledning fordrer samme Qver-
gang, ja mange Aﬂedsord_haenge s& ndje sammen med
nysomtalte Bojninger, at 'det. vilde vere urimeligt at
skrive dein anderledes; f E.  Gwsiling, Fedreneary,
fhendes , Hwndelse s la:nges ), - Leengsel, Leeg, Sede,
_ Undersdz, Trwf , Spreekke; Are, Adsel. Ligesa Jord-
sl-azlu, Geld, sv. jordskalf, gdld. . Fremdeles regelret :

. HErme  af drm, Sanger  af fanger,
Meengde — mange, sprenger ~—— sprang
Ferd — farer , sanker -— sank,
.Haz{ﬁ — haly, taenker - Fanke,
Stampel — stamper’; ‘tander == Tdnde; '

Hengsel — henger, hang,  metler == Mad,

Fastning - fester, fast, geetter  — Gade,
-Able -— Abild, keemmer - Kam,
gengse == Gang, ga, heerder - hdrd,
behaendig - Hand hvglver. == Hyaly,
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" Herfra undtages ogsh sedvanlig nogle Ord, i det mange
skrive gjetter, Stempel, men allerede 4. S. Pedel t’i
ALigpred. over Fr. 2. Arket B., skriver Sorgeetter, og

Amberg 1 sin danskt, Ordb, Stempel. Ligesd skrives: -

, 01d (for Ald) vagtet Hide, Alder sv. Alder, t. Alter; .
Fold (for 77 dld) ~— Pelde, isl, vald, sv, vald, t. Gewalt;
. 2.

 Poks (for Faks) —vekser, isl: vax, sv. vax, t. Wachs.
lvobser(for vakser)—FVekst, isl. vaxa, sv. vira, t. wachsen.

ikke rgre Bojningen; O/d kan ogsd forsvares med eng,;.

2 .

od, holl, oud, gammel; Pold, volde med isl. olla;

| Poks med polsk og rus. wosk. :

- Ogst Afledningen af Islandsk fordrer @ og & for

-enkelt @; f. E, .

et Keer gf isl, &jarr,;

en Hjcerne o=

et Marke e .mark,
verger == “Dat. yaré‘t’ s ‘Bénd’ — band s

Dat, kvarf, .dAnde = and;.

Fplgelig je for isl. ja; f. E. Sticerne af stjama,r

veelteraf isl, Dat. palf .-
Gard
hdard  — harSe,.

- kjarni, — gardr,

Aveeryer e

~

Bjerg af bjarg, Bjelde af bjalla, djery af darfr;

Fjceld af fjall, sjcciden af sjaldan.
‘ villd‘et os og de Svenske i disse Ord, da den her over-
alt har e, men den har da ogsd bortkastet j!, eller

sammendraget det med ¢ til e, ligesom i Isl. berg af

barg , fell af fiall, P& Tysk kan da: Kern, Stern
Berg,. selten, derbe, vere rigtigt, ikke pa Dansk’
{lYOI‘ vi beholde begge Bogstaver. Desuden har Stja’rn;
1 Syensk, og Kerne, .Hjcer;zei Dansk langt e ; disse
Ord hgre altsi tillige under - 5). Men 7Telz, ’.Berb—

vesen, 0g i
> 08 selv, selsom, med e, efterdi ja er her rent -

'saxxlmensmzeltf:t. Nogle Undtagelser med o for & sa-
som :é-ald af isl. kaldr, sv. kall; holder af isl. ralda,
sv. hilla, ere aldeles bestemate, og kunne forsvares

wed Navneordet Aulde, samt eng. c"bld, fold, holl. .

Tysken har for-
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koud, houden, bér vel altsh ikke forandres, da de hver-
ken stgde an mod Béjningen eller Afledningen i vort
eget Sprog. - Derimod var det vel’ rettest at skrive
Alér, alpdrlig of isl. aelvara, sv. elfvar, og over-
ensstemmende med Filkdr, vilkdrlig. o '
Det samme fordrer Afledningen, af Tysk, eller
Overensstemmelsen dermed, f. E. ’
Bank t. Bank, sv. bénk, Felde t. Falle,’

brackker — Dat. brack,

skalder == Dat. schall,
steerk — 0g sV. stark, skrakkes = erschrak,
Jorderver— Dat. verdard, Bak — Back.

-e) Nogle fa erholde vel @ blot for Qverenssten~

. melsens Skyld; £ E. Geak, kak, vak, =— Smaek,

Bak, Sck; Svard, Ve wrd =— Feaerd, Hollznderne
sige ogsh zwaard, ‘waarde; rt, Stjert, Veart =
Sncert af det isl. Gjerningsord i Dat. snart, Hollen-
derne sige ogsid staart, waard, Svenskerne pvird. Dog
mener jeg man bdxr vogte sig for at overdrive Anven-
‘delsen af i korte Stavélser, nir ingen bestemt Brug
eller klar Oprindelse taler derfor. Iser bér man
skrive de Ord med e, hvor Islandsken, vort eget Sprog -
éller Tysken i samme eller andre Former have ‘e,
e eller ¢ kort; f E. det, den, dem formedelst de;
g}jerné af gjerrig, begjerer ; Kjetter af t. Ketzer; Kjel-
der. af 4. Keller, lat. cella; Skielm af t. Schelm, isl.
skelmir; Selskab af t. Gesellschaft; bestemmer af t.
bestimme ; Ze‘mpelig , t. glimpflick; Skjerm, beskjer-
mer af t. Schirm, beschirme, Prest af t. Priester, fr.
. préire, lat. presbyter , gr. mpeafuregos af wgeafus of in~
genlunde af praedico. Ligesa vender, sender, kjender,
rendér af isl. vend:, vendti ; sendi, 0. s. V.,da den tyske
Bojning wandte, sandte, kannte er ‘aldcles wmordisk;
sként som et fremmed Ord optaget i Gesandt. Frem-
deles: nenner (eller nender) isl. nenni, nennti, o8 skjen—
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ker' isl.. skeinki, skeinkt 5 da der ingen Grund kan
angives/foi' naenner, skenker. En anden Sag er det med
brander of Brand, tender af Tdnde o. desl.
iagttage denme Regel, kunne ogsd en Del lignende Ord
med ‘Grund adskilles; £ E. - °

/;émmezz'g isl. heimugligr, haemmer "af t. Hamme 2

Held — — heily, halder pa Held isl. hally ;
Skjel hvoraf skiller,  Skel  (pi Fisk) af ‘Stal;

heftig  isl. heiptugr, hafier isl. hapt, t. Haft; - | -
T Kjene ~— FKirna, i B

Keern (i Frugt) &jarni;
Perk hvoraf virker, Verk hvoraf verker.

Det sidste plejer dog' ikke at iagttages i den sedvan~
lige Skrivebrug, begg 4

?’ér,{'—:_ei og yd‘rl'—en, og jerni11gsorden§ bQViSQ R]gug_ .

heden af denne Adskillelse,
f) -Endelig har Brugen bestemt fglgende mekani-

ske Regler.  Stavelserne @g og ey skrives altid udey

Hensyn til Opripdelsen med e for Lygens Sk.yl& s da
€8, ev. lyde ganske anderlédes ; £ E, Krveg, Kneegt
(Kipecht), Faget (veje), neegte (néj) » Jeegte (fechten),
agte (echt) Hagre, Lagte, et ZLg (isl. egg, .t. Ey);
en Zg, at wgge (isl. egg, eggja, gr. axy, lat. acuo)
til Forskjel fra: Jeg, Degn, EBgn, Hegn, Regn, Pegne.

Negl, Segl; egne, forlegne, Stegne, svegne o. s. V.

Ligesa: Hevn, (sv. himd), Lerne, revne, staevne, .

(Stavn), .Zyne (Bmne), Zyre til Forskjel fra Leynet,
lesret 0. desl. Dette er Brugens bestemte Strzben,
der neppe bor overtredes i noget Tilfxlde, da man
intet andet Middel har il ‘at tydeliggére Udtalen. J eg
vilde derfor heller skrive bagge af bade (sv. bigge)
- cnd V!;g‘t, Anegs, negtle, med e imod Udtalen oy Bllu-:
gen for Oprindelsens Skyld. — Stavelserns & og .em
detimod skrives altid med e » bvor ikke. den sidste
- umiddelhar Xommer af am ; rimcligvis fordi & ikke

’

Ved at"

e Ordene skrives ogsa pa Islandsk '
med e: verk-it og perkr-inn ; men. de Svenske adskille-
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B findes i Spréfget; og ém kun i det.ene Ord Zm, Dunst,

der dog af nogle udtales &m, Lmmen; f. E. hef !
hejda! nej, Vej, Pejr; Jrem, (uagtet gl fram), kjem,

" bekvem (isl. ballkvemr, holl. Bekwaam),-slem (isl. sleemr),

Stemme, Men vammelig af pammel; fornemmer, for-

temmer af tam. '

ugen sely L : 3 o
fages, er en ngdvendig Fglge af demne Sags Natur,

“der bestdr i en Afvigelse fra den simple Grundregel,

at betegne enhver Lyd overalt med et eneste dertil
bestemt Tegn; si og deraf at Reglerne selv kun have

~veeret dunkelt fzlte af Mangden, og ikke engang ty-

_I\I4-. Disse ere, shvidt jeg skénner; de Regler,

- nam; demper af Damp, .. dampfe; beleemrer af lamy .

delig fremsatte af de Sproglerde, der ikke have ind~ -

set eller fulgt Brugens Arsag, Opkomst og Gang; en—
delig stride ogsd disse Brugens Regler imod en anden
zldre 6g i Islandsk, Tysk, Hollandsk og Engelsk
endnu herskende Brug, nl. at e forandres til ¢; dette
er aldeles rigtigt ja ngdvendigt i Islandsk, hvor e er
det eneste Tegn pd Lyden @, og. @ derimod ex en
Tvelyd, der kommer af Tvelyden &, aldrig af @, Is-
lenderne sige og skrive derfor retteligen: legg/a, laghi ;

. drepa, drap; vera, var; fara, ferd ;-gl. langr, lengi;

Jasty, festa o. s. v. Heraf vedligeholdtes samme

- Brug lenge i Dansk. Peder Syv i sin Sprogkunst S,
. 30. flg. skriver endnu: kemper, skender, gelder, gald;

kveder, kvad; flefker, flakge; krever; kravde eller Ere-

vede; stjeler, stjial 0. s. v. kun i.nogle enkel‘te af disse -

Ord begyndte han sely at bruge & ; f. E. sreder, nav-
ner. Ligesd endnu i Tysk: gelten gals, erschrecken
erschrak, stehlen stal\zl » nennen unannte, o. w. fl,
Dette Lar gjort os frygtsomme “¢ller dog tvivlsomme i
mange enkclte Tilfelde, og hindret os fra at bmtte

-, . . - . A
vore Regler igjennem, hvor vi bdde kunde og burde,
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Men denne Overgang af a til e er dog nu s& aldeles
forkastet i Dansk," at vi ikke nogét Ojeblik bor be-
tenke os pa at gyldiggére: de nysanforte Regler, og
antzige e overalt, hvor Grundformen har @ eller &
ismr i Bojningen, og i de klare, sedvanlige Aflednin-
ger inden for vort eget Sprogs Grzndser, samt i de
mekanisk kjendelige Tilfzlde, je (eller, nar g, #
g&r foran, @) for isl. ja, og i Forbindelscrne eg,

ey, Vor nuverende Skrivebrug er dog alligevel sire

nay at ved at almindeliggore disse Regler, hvorimod
den svenske synes dels at have gict for langt; f E.
stémma, ‘Stemmie, t. Stimme, angels. stefen, moesog,
gfva, ligesom stimma, Stzvne af Stavn; dels at vare
bleven tilbage; £ E. jern, Ajelpa, sijert uagtet virn,

hydifva, dre; overhovedet- at forsmd Oprindelsen og’

Overensstemmelsen med Nabosprogene i mange Til-
folde; f. E. hjelm af isl. Ajdlmr, men skalm af t. Schelm,
isl. skelmir, og derfor i denne Punkt at savie bekig-
rig Fasthed og Glund. ’

11. - Hovedstykke.
115. Nasten ligesd vanskeligt, som at adskille e

fra e og & fra o, er det at give bestgmte Regler for
Adskillelsen af ¢ og ¢, @ oy, o0 0f u, eog.i;

dog har Vanskeligheden her en anden Grand, nem- .

lig Sprogets Ureégelretied i Omlyden. Der gives ikke
her nogen gammel Brug, hv‘erken hos os selv eller
andre Folkeferd, der kunde ngde os til at bruge ¢
for ¢, da disse Bovstaver nu fgrst adskilles; ej hel-
ler ¢ for y, o for u, e for i, eller omvendt, da
dissc hos alle vore Nabocr ligefremn adskilles efter
Udtalen. - REtSkIIanngSIE“Ien kan ‘derfor her fattes

meget kort: skriv altid den Selvlyd der hg-.

res. Men til atter at bhestemme hvilken der bor
kgres, gives der intet andet Middel end- Oprindelsen
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og Bogstavslagtskabet. Skade derfor at dette er s
usikkert i Dansken. Denne ‘Omstendighed gor det
langt ngdvendigere hos os end andre Folkeferd, at
adskille Lydene ved egne Tegn, hvis Sproget ellers

" vilkelig skal synliggéres- ved Skriften. I Tysken ‘ex

f. E. Alyden altid Kort, den kan derfor betegnes
med o; som ved Medlydenes ‘Sammenstgd af sig
selv-synes at antage denne Lyd; f. E. Horn, Dorn,

,,I olk, FVolke o. desl. T Dansk er den ofte lang, det——

er derfor en Ngdvendighed at have et eget Bogstav
for den, hvis Skriften skal vare tydelis. Hvis vi

'antoge o isteden, vilde Ord, som JMode, Node,

boret, Bod, eo. m. fl. blive ganske tvetydige , davi
ikke af Stillingen kunne slutte os til Lyden. Lige-
ledes med ¢, ‘dette er i Tysk aliid kort, og kan
derfor betegnes med samme Bogstav som ¢, da iman
af det pafdlgende Sammenstgd, og af det tilsvarende .
dbne ¢ (&) i Stammeformen kan vide at det mi vare
dbent 6; f. E. Udtalen af Hirner kan ses af n,
og sluttes af Ent. Horn, ligesom Lyden af Bite
(Bote) deraf at Selvlyden er lang, og kommer af lukt
6 i Boot, - Sdledes bestandig: Korn- Kirner, . ¥Folk~
Vilker, WWolf - Wilfe, fromm - Frimmigheit, kin- .

. nen-konnte med ; men gréss-grisser, Stdss-stissen med

¢ genske mekanisk. I Dansken glippe begge disse
Kjendetegn, da det &bne & ofte er langt; f. E.
Hine, firend, og ofte kommer af lukt &;, £. E. Hjérne
af Horn, Zjirneaf Torn, gire-gjérde, stirre-stér.

" Her gives da intet andet Middel til at tydeliggsre

‘Udtalen end en nojagtig Anvendelse af forskjellige
Tegn. “Ogsd Svensken har langt ¢; f. E. Aina, ti-
ras (torde), bira (burde), samt 6 af é; f E. Airn
af fhorn, stirre af sidp. Det vilde. derfor ogsi der
vare en stor Forbedring i Skriften, at adskille disse.
Lyde ved egne Tegn; da de umulig pa auden Made
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kunne synligg8res eller ved Reglér bestemines, sile-
des som i Tysk. Silenge vi ikke adskille dem, ville
Udlendere aldrig lere vore nordiske Sprog til at tale
dem med Nojagtighed, men bestandig stpde .vore

@ren med den idelige Forveksling af disse Ly(d:e; ja

‘salenge ville vi-nzppe selv kunne fastsztte og fast-
holde den rigtige Udtale af de muligen endun’ tvivl-
somme Tilfzlde.’

samt 4, der oprindelig er et Slags @, ligeledes; kun
at vi imnogle fa Tilfelde, OId, Zold, Foks, vok-
ser, uregelret skrive ‘o isteden for &-kort, og falge-

lig i sidanne Ord forandre o til @.. Men. Lyden 4
ér ogsd stundum et oprindeligt. o, og skrives i slige -

Tilfelde ogsd helst o, livilket forandres til ¢, som
den nmrmest tilsvarende blgde Selvlyd; f. E. Dom-~
dirmmer, Kongedom - Kongedimme, og alle lignende

. Afledsoxd ,- tom ~timmer , ofsondre- - sénder > pok-nijes, -

T for~fir. 1 Svensk er denne Overgang hyppigere; f.
E. son - séner, sojva - sommn, torst (torst) - tirstigd
Arsagen , hvorfor den si sjelden indtreffer i Dansk
er fornemmelig Forandring i den oprindelige Udtale
i Adskillelsen af & og ¢; f. E. Hérn, Torn, Nér-
den, Spor havde i den-zldre Dansk: abent o, deraf
kommer det &bne é iiﬁ’j‘ﬂé’rne , Tjérne, nirre, \spirge;
Bog, Krg, klog, Dotter havde -omvendt i gammel
Dansk lukt eller dunkelt 6, heraf det lukte. g is
. Bgger, kroger, K"Z;z)gt-‘, Dgtre. Denne Forandring
har fandet Sted i Udtalen af mangfoldige- Ord, hvil-
ket skonnes af Oldbogen. F, hvor slige Ord ofte fin-
~ des med et Marke over 4, §, ligesom i Islandsk; ‘ f.
E: christinddm, ¢ gén. 1 Svensken ‘er den sjaeldriere 5
der siges f. E. endnu spdr med - & .eller abent o for
Spor, samt bok, Erék, K& med dunkelt o, fplgelig
er Omlyden til spirjer, bpcker, krgka, der regelret.
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Enanden Arsag er at den mekaniske-eller vilkarlige
Velklang har fiet Overhdnd over den oprindelige
Omlydsregel; £ E. for-jforst, tilforn uden Tvivl
forst, ~ligesom i Svensk, orker - grkeslps, mhskje
nermest af det sv. yrke, Bestilling, ‘ens Fag, og
omvendt stdr-stirre, stirsé. I mange Tﬂfai-l_de ende-
lig er Omlyden euten udstrakt til alle. Ordets Former -
og den oprmdehge Selvlyd altsd blot at finde uden

f E. isl. og sv. sonaSon , Sonner; t. 'onne= Tinde;
t. Sonntag - Sindag ; -eller ogsk slet ikke optaget i
Dansk; f. E. isl. &jér-Kar; t. Konig-Konge; t. Ri-
mer - Rommer. AfF alt dette synes at fplge, at man-
ikke af Grundlyden &, o kan slutte at Omlyden

‘skal vare 6; men at man allene boér rette sig-efter
‘Udtalen, som oftere fordrer ¢, altsd: kold - kpler ;

Kok ~ Kpkken; Sogn - sgger; Sorg - sprger; lover-

© Lefte; sover-Sgpn. Kun simeget er afgjort Brug,

at man, hvor Omlyden er ¢ eller g, udtrykker °

- Grundlyden & med o; med mindre et andet ner- -

mere Forhold smed & fordrer &; altsd: . orker dkke
arker formedelst .grkeslgs; men Bdre formedelst:
barer, bar, béren, og Tdinde formedelst tender,
uagtet Bor, Tonder.- Denne Brug.synes ogsd i
i Overensstemmelse med I13. ¢) d) uimodsigelig rig-
tig, da vi dog a.lhﬂevel have de.tvende Betegnelser
& og o, og ikke kunne optaenke no%n naturligere ‘
Grund til Adskillelsen. o

117. Overgangen fra. det. Inkte 6 til det. lukte o
er langt hyppigere og regelrettere i Dansk; £ E.
Ko - Kper, Fod - E¢dder_ , Broder - Brodré, .Bod-

bade'; Mod - mgde, Hoved '« Hgvding, = Fole - Fgl. -~

Ofte er dog ¢ ligesom & udstrakt til alle Ordefs
Former, sk at man mi sgge Grundlyden ¢ i andre
beslegtede Sprog; £ E. holl, oor, t; O/r= Ore,” he=
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. rer; holl. dood, t. tod-dpd, dgr; holl. brood, t.
Brodt-Brod ; holl, Eoop Kpb, kpber; holl. rook:
Reg, rgger; hoH st00f , t. Stoss~Stpd, stgder; o.
"m. fl. Undertiden bliver Omlyden dog, som alle-
rede anmarket, ¢, iszr hvor ¢ ved Udtalens Foran-
dring var kommet af det gamle ¢; £ E. Nord, nirre,
af det gamle isl. norSr med &bent o; stor ~ stirre,
storst, fordi vi altid have ¢ foran »r, som: .Dé'i're,

26rFe, Horren. Disse Undtagelser sivel som de nys-
omtalte hyppige Overgange fra o til ¢ ligge i Sproget
selv .og -ikke i Skriften; Retskrivningslereren har
derfor kun at synhggore dem som . de ere, da'det in-

‘ genlunde er hans Sag at rette eller forandre bpro«rets.

‘Natur (8):

118 FEndnu mere saedvanhg og. regelret er Over-
gangen u til y; £ E. Guid-gylden; fuld- fylder,
ung ~yngre, tung < Tyngde, Brud- bryder, ud ~ yder,
sur-Syre, nu~-ny. Ofte er dog ogsd denne Omlyd
" hos os udstrakt til alle Ordformeme, sk at Grind-

lyden' . mi spges i fremmede Sprog ellen gammel ,
Dansk f. E. sv. sbugga - Stygge, slvygger 0. 8. V.; sV,

og t. Lust~Lyst, lyster; t. Kuss-Kys, kysser; t.
Sturz - styrter; gl. d. Ljus-Zys; lyser; gl & Ljud,
~Iyd, lyder; gl 4. yuge~4ype, Thiuf=Tys o. desl.
Da'nu.y stunduni ligger meget nar ved kort g, si
kan man' ved at-adskille dem temmeligen holde sig
til disse regelrette Overgange; kun mi man iswer se
’ pé det nzrmieste Slegtskab, og vogte sig for. at tvinge
Udtalen, hvor den er tydehg og afcjort efter Op-
‘rindelsen, iszr en fjernere. Saledes synes det ret-
test at skrive Stgtte, siptter, formedelst Rygsied o.
desl., hvor Lyden er tydelig, samt sv. stod, -isl

stoS, som er Roden dertil. — Rydder og ryddelig

kommer vel ikke af Rod, som er klart af isl. 0g sV.
76t og isl. ek 738, den ahnmdc]wste og bedste Ud~

. lr_ytter, 1sl bytz.
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tale synes ogsa her at fordre y; men det er ikke at
nzgte at .man hgrer ¢ 1 Endelsen af Byers Navne,
som Birkergd o. desl;, der svarer til isl. 7i6Sr.  De
Svenske sige ogsd r¢dja s& at det ikke heller kan
anses for nogen synderlig Fejl at bruge ¢. Jeg skei—
ter bor have g .formedelst stgdeslps og det isl. ef
skeyti (S. 170 ned.), men Skytie y formedelst sky-
der. B¢tte er vel bcslaegtet med fr. og ital. batte,v

Lwesa rggte (szt Aald) isl. rcelta
(roekta) fra Rygte isl. rykti.  Lykke kommer af t.
‘Gliick, holl. geluk, eng. luck, og bir derfor bide
sk;ives ogvudtales med y. Mynt kommer nazrmest af
t. Mi;'nze, og hedder p& Svensk mynt, .isL mynt,
bér derfor ikke fordre]es efter det fjernere lat, mo-

" neta.  Styrke hedder pa Sv. syyrka, ‘Isl. styrkr- eller
" sturkr, og har intet at gore med Stork; stgréner

derimod kommer af isl. storkna, og er ‘méskje slet

ikke ‘beslegtet med Sgyrke.

~ 119. Y. afveksler undertiden regelret med ¢; £
E. byd_qr ~bgd, Ilyder-lpd, skyder—skgd; men disse
Tilfelde ere klare, da begge Selvlydene  her eve
1ange. U og y findes heller ikke s;aalden at afveksle
med &, sként @ kunde synes at ligge nzrmere; f. E.
Rum - rimmer, spirger = spurgde, bor - burde o. il
ﬂyp_er - J27 , {yﬂgr lij , Syd - Sinden, Izesynderlig—»
sinder ; ligesom det .gamle Brynd er blevet til Brind,
ynsker til Snsker, Mynster til Ménster. De ﬂe:ste af
disse Tilfelde forklares vel af ovenanfgrte Regel at

- 7, m, n altid fordre & foran sig (S 171.); men man
. #inder ogsi ofte i Sprogene Overgange, hvor en mel-

lemliggende Lyd synes oversprungen, n:dsk]e fordi
de n=zrliggende Lyde ligne hinanden stundum forme-=
get , til at kuhne skjelnes med den Tydelighed, som
udfordres til Bojningen og Afledningen; siledes fin-
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des 1iser Lydene i og &,

aiden at man tor forudsmtte noget mellemliggende é;
£ E. o Gilde, af galde (yde, betale), skille af

Stjel, virke af Verk,

nxppe bér antage at’ nogen Form med Mellem]ydene
&, ¢ nogensinde har fundet bted Hint s&vel som
dette synes a ere grund .-a" oprinde g

Vasen, og man bor hgesa lidet i hine Tllfaelc‘ie som
- § disse “skjule Udlalen, ved en utydelig Retsl.uv—

' ming, ‘eller tvinge den efter en selvgjort Regel;

da man dov umulig kan- forandre alle nysanfgrte
uregelrette O‘Vergande og mangfoldige andre; f.
" E. sort - svarter af det gamle spart s 0. desl
Det er altsd " ligesd wurigtigt at skrive Bessnder~
- ligt eller bespnderiigt, fordl sénder har ¢ » som_det
vilde vare at skrive Sod eller Spd fordi Ssnden har 5,
eller omvendt Synden med y, fordi Syd har y. ¥

gamle Dage skrev.man dog Synden Pi Grund af en’.

anden Udtale (== Brynd, ynske o. desl); men dette
er nw omstunder med Rette forkastet, da det kunde

blandes med . Synd-en, eftersom vi 1kke adskllle Tone- °

hochene ved skrevne Tegn. .
' 120. - U plejer saadvanhg at skﬂles tydelig fra o i
Udtdlen sivel som Skriften.
at det abne eller smalle z. nzrmer sig meget til det
dunkle eller Tukte o, nir det er ]mrt GE 1 18)5. sk
man hgrer ringe Forskjel p& Selvlydene i

bunden og Bonden, unde og onde; -
. men disse Lyde forblandes dog vel aldrig i no]agtla

Tale. Det forholder sig med dem, som med &8 o3 .

bk, bb og pp,’dd og tt (56. 61. og 64- ), .der vel hmre
: iunmden ineget nxr; men dog ikke uden i plat og
skgdeslgs Udtale forblandes. Hv01 man’ er tvxv]sam,

hyppwen at aﬁeksle, .

rinder af render, *Kilde af . }
isl. keldn, og isl. spilla af spell, t. ich mwerde-er.
wird, Konst (Kanst) o§ Kunst ‘0. m.sdesl., hvor man = §

Detler vel ikke at nmgte -
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»

kan Opnndelsen eller S]zegtskabct tjene til temmelig '
. - sikker Vejledning; £ E: bzillen er beslagtet med Byld;

Jrussen kommer af fryser, de Svenske sige j; usen
med langt z#; Kunst af kunne, heder ogsh pa Tysk
Kunst, holl. kunst, pi gammel Islandsk “findes kunn-

- asta, sd og ph temmelig gammel Dansk .{'unétf, et Ek-
sempel 'hexpé, se S. 164 Men Bonde kommer af bo,
“og hedder pa IsL bundz, sv. bonde ; qnd af isl. wmd;

M os

, SV a‘: ‘. d a
mosi , sv. ‘mossa eller mdssa ; Knop er det sv. knopp,

t.. Knopf, uagtet dette ikke har samme Betyduzing.

Dige Ords Udtale er desuden hel fmsk}elh" fra: Blus,
Knub , 6tu5, 0. desl.

121. 7 og E forholde sig Iigesom Y og @, Uog -
. O, stundum g de regelret over til hinanden; f. E.

bider, bed; lider , léd 3 skriver, skrev; triner, tren o.
desl.; men disse Tilfelde ere ingen Vanskelighed un-

" derkastede, da begge her cre lange, og altsd tydelig
‘adskilte 1 Udtalen.

Det smalle 7 (32) ligger derimod
meget ner ved det lukte ¢, nér dette er kort. Prof.

- Bloch synes 1 sin’ danske Sprogl. S. 276 at antace dem ~

for at vare én og samme Lyd, som han kalder den
hijere E-lyd, der enten betegnes ved e; £ E: ved,

Led, Smed, vise, kgre ; eller (som. lavere I—Zyd) ved i; ;

f. E. Ribs, Spid, spids, ldt, Skrift; ge 0. 5. - V.
Dr. Bredsdorff tror ligeledes at det er samme Lyde,

der hgres i: Zing og ved, i Lykke og Hpst, Rosé -
Hyvis dette virkelig var Tilfzldet, .

og. Skum o. desl.
vilde det vaere en Fordmrvelse 'af Sproget,” som var

“at beklage; men det er uden Tvivl blot en fejlagtig

Udtale, der i mogle Ord hidrgrer fra Landalmuen, i
andre fra den kgbenhavnske Sprogart, der som be-

‘kjendt fordrejer si mange af Selvlydene; £ E. Lgg

Jeg -erindrer: sile-

til Zoj, mig til maj , o. desl.
’ N




1%

des at have hgrt Bénder sige; 7%/, Réus, Sl«révi og
Kgbenhavnere at sige: speds s dedt, samt at have set
épeda’e{ye falbndne i.Adresseavisen; men i Odense si-
ges: Skrift, Spid, spids o. desl. med tydeligt 7. Det
- samme synes Digteren at have hgrt, som riﬁ;ede: "
- nu har de F¢lelser, Leasning og ¥id, .
kan ikke scotte en Gds pé et Spid, ’
og jeg mh tilstd at: 7Yng, gik, aldrig, spzds, Lidt

med e klinger ledt og plat i miné @ren. Det er _ogsa -

merkverdigt, at Brugen heri er si sikker, at man .

_nzppe finder_noget Ovrd, der vakler imellem i og e,
med mindre. det skulde vaere Spid, som Lysestgberne

i Kgbenhavn nazsten synes at havé fiet ‘Bugt med;
uagtet bade Baden og Molbech skrive Spid, Spiddelys

0. 5. v. Dr.J. Grimm bemarker ogsd i sin “deutsche
Grammatik” det uforklarlige i siledes at adskllle det

smalle ,i i to Lyde, hvoraf den ene skal vare den -

samme som ¢ “warum es, nach Bloch p- 21; in Kikkert

- (Fernrohr) anders als in siidke (lambere) lauten solf,

sehe ich micht ab” siger han S. 559, og S. 560 om
den lignende Adskillelse af u ”Warum, nach Bloch
P- 23. vgl. 281. 282, das = in slutte (claudere), Stund
(hora), Bud (mandatum) vom o weiter abliegend seyn
solle als. in: fugge (cwdere), Grzmd (solum), Hu?

(foramen) . begxe}fe ich  wieder mcht ohne Zweifel - |

Teimi augh allen . Dmhtern Grund auf Stund.’ » Jeg til-
fO)er at. jeg, skint 1ndf¢dt Dansker, .ilgen Porsk;el
kan hgre imellem u i: siutte, Stund, Bud og hugge

Grund,, Hul, og at jeg umulig kan indromme 5 det er
“lukt o, man hgrer i noget af disse Oxd. Vel har
Jjeg hgrt Almuesfolk at sige Suin eller Stuwn for Stund,
men da de ogsd. sige Grin cller Grusmn, f. L« ]{}ar—
tens Gruwn, for af Hjceriens Grund, si kan det vel
ikke vare denne Udtale, der u]swtts, desuden bulde
Almuens Udtale ikke tag zes i Bc;xabmng,, nar 'Ialen er
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- ,om Lydene i det almindclige daﬁsketsprog, Tsidler-
‘tid er det ikke at nzgte, at det isl. i (uden Tonctegn)

hos os savel som hos de Svenske stundum. er gaet over
til-¢; hvorved det 11 ger sire ner, uden dog at vere -
det:samme; f. E-‘VIE ved, lfa-leve o. desl. Det
kunde derfor og endnm i flere Tilfxlde ga over til e;

‘kun burde man, sisnart den forandrede Udtale var

bleven, almindelig, forandre Skrivebrugen i de ny Til-
el i dé gamles £ F 2= o8
ingenlunde give efter for den fordzrvede Udtale, der
overalt eller imellemstunder ph Beram lader ; kort

_ blandes med ¢ kort, z med J, og y med g.

12. Hovedstykke.

-~ 122. Efter at have gjennemigiet: Selvlydene, ‘sévadt
som noget syntes at erindre ved deres Retskrivning,
komnig vi til Tonetegnene. Det furste Sporgsmal_ bh-
ver her, om vi skulle antage Tonetegn eller ikke? An-

-tage vi imidlertid at den danske Bogstavrakke egent-

lig',er Tlatinsk (72), og at vi rettest ‘beholde den i
dens latinske Form (93), ‘sd har denne Bogstavrakke

.en v;esenthg og oprindelig Bekvemhed for Tonetegn; *

har ogsd fra Arilds Tid veret brugt med Tonetegn’
og Merker over Selvlydene i mangehinde.Tungemil; _
f. E. Portugisisk, Spansk, Italiensk, Fransk, i hvilke

Sprog den egentlig har hjemme, sivel som i mange ...

andre, -hvor den siden er indfert; £ E. Ungersk,
Polsk, -Littavisk, Ldﬁsk ; Kymrisky Gelisk, samt

‘hvad der er os nzrmere og viOti"ere,' Isl. og Angels.

Spérgsmilet. bliver da snarere, om vi skulle forkaste
eller beholde dc Tonetegn, dertllh¢re vor Bogstavraakke"
I Nabosproget. bruges de undertiden i fremmede Ord
‘og svenske Navne. “Att-inférandet af accenter i spraket
blir genom allt detta, 1 ett och annat fall, IIOCIVdndl“‘t
N2 »
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" forde e] behstva pdmmnas” hedder det i svenske Aka- \

demiets Retskrivningslere S. 2492 i Stykket om_de
- fremmede Ords. Behandling, f. E. -armé, kommité, dom,
rél, Franzén, Tegnér, o. desl. I Dansken synes To-
netegn i sddanne Ord ligeledes uundgielig npdvendige,

hvad enten ‘man fordansker dem efter Udtalen til’ grmé, .

1dé, eller skriver dem uforandrede som i Fransken:

armée, idée. Det er heller ingenlunde moget nyt, at

ikke ‘pa Selvlydsfordoblingen, fordi han ansi den for

rigtig i og for sig-selv (S. 155); men ligesom Lati-

" merne i de aﬁdste Tldeh skreve. dobbelte Selvlyde,
" siden altid enkelte , ogsi hvor de skulde vare lange, .
saledes mente han vi ogsa burde gfire: for det fprste .,

_ fordokle Selvlydene indtil Sproget blev nddannet; og det

blev afgjort hvad-der var langt og kort; men-siden kunv

Cbruge  enkelte Selvlyde overalt.

* Betznkningerne  §. 405' ere~disse:
faze vi saaledis’-skrive,
~ “bédre uddyrkede.

Hans ‘Ord- derom: i
"Forst, siger- jeg,
endtil oordene’ blive noget

anan vel endnu kunde gitre, aldeniste om man vilde
- smtte et lidet tegn over: dend Vokal, som skulde hol-
des .lenge pda, saasom 8,081, 8, H,:F," 9 ere
‘ lange. -
skulde de vare stakkede. - Dette syvnes en good maade,
hvor med mand:-baade snart kand komme til dend Latin-
ske skrive-art med een selvlydende, ~saa og skrive

_dis gesvindigere. omsider: og med ferre bogstave. Saa- -

ledis havde vi ikke forngden at gaa omkring;. naar
vi vidste genvejen, elder kigbe det for to penge, som
vi kunde have for een” . Dette er det fgrste ordent-’
lige Forslag til ‘et ToneteOm'nGssystem for Dansken,
meget simpelt og ligt det. islandske s&velsom det xld-
gamle danske, der bruges i OldLo«ren F, og markver-

: Siden’ kumne vi, ligesom de: Lati- .
* mer, bruge alaesteds ikkun een enkel Vokal, hvilket .

Naar dette s tegn ‘ikke - fandtes: over deniem,

~ Snekke 5
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. ‘digt nok, det findes i det forste Verk -over: Modersmﬁ:-

let af nogen Betydenhed, udkommet 1663. Pontop
pidan antog vel ikke nogen regelret Tonetegnmg isin

~J668 , men skriver dog S 7. 8.
bebréver, brcgne » Prophet, planet
far, for

danice ,
Eyer,:

begjérer, glassérer o.. desl. og S. 16 har,
kaver, farer ; hvor han taler om de w®ldre Forfattere

Gramm.

, Bertil Knudsen og Peder Jensen, som ~altid satte/sd-

~ dan"en Gavl 1"} over, hvor wan ellers syntes at burde

fordoble<Selvlyden: (S. 164). Tonetegn bleve ogs

'anve‘.ndte histog bher i Bpger, som ikke angik Spro-
‘ get, £ K. {\af Nordmanden M. C. Polgvartz, en ikke

ge Digter i Begyndelsen af det:I8de.Hundredar )
j en Bog Laldet Sja’lens Luth; man findet d‘&r Cha~
ractér , ‘méns ;. é; #dr ) dmr, bltrs i gtr ;5 o, desl. X
U&gaven af i726 ﬁndes ogsé* slder 5 troér, jb/erf,
g¥sds men dette- synes at vere Skgdeslpsheder i Tryk- .
ken isteden for sidr, irér, Sgr s Bs, da Toneholdet
um’:eoteh tilhgrer den forste Selvlyd, og der egentlig
slet ingen .Grund var til at skrive Tonetegnet, nir
den ‘sidste, . ml. det.stumme ¢, tilfsjedes: timeligvis:
har § o % ikke fundets i Trykkeriet. Samme Gavl .
over ‘sammeéntruknc Stavelser brugte ogsi Holberg P;’i
samme Tid, £ E. i Forvandlingerne (Kh. 1726)- 8.
60 findes gir for giver; imen dea blev doy. aldrig ret
a,lmmdehg, da slige Sammentraaknmger kun sjxlden

" forekom,’ og det virkelig sa ilde ud i Tryk, efterdi

man bestandig trykte de gvrigh Bo«staver af -Ordene
med gotisk Skrift; og kun det, der havde Toneteguet s
med latinsk’, shledes: dvde, DHdi, eller-gi, o. desl.

Men=-1743" syntes en ny Dag at oprinde ‘for Tone-+

tegnene I.DansLen, da »Ho]sglard udgav sin: Anden

*) Forfatter b]a.ndt andet til den’ bek)endte fortraef-
felige Salme: Rgr o Gud min bundne j'unge
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Prgve af dansk Ortografi, som viser skrevne Aksen-''

ters Nytte og Vokalernes rette Brug. = Hans Forslag
var sare skarpsindig udtenkt; men da han antog fire
Tonetegn, for at adskille de .ovenomtalte Tonchold
(35 - 43), og dog beholdt de gotiske Bogstaver, hvor-
til Tonetegnene ikke ret passe; s& kom Trykken til

at se sxrdeles smaglgst ud, sivel i denme hans anden -
Prove, som i hans aksentuerede Grammatika, 1747.

""‘ aldt—det lram forst 1 hans anser'_

ningslere, 1752, ind, at lade alle Eksemplerne trykke

red laty: Bogsiavgr, :men han havde imidlertid opgi-
Sovet!isit T neté%mngsfomg, farmgdgnthg fordi han

ingen Efterfglgere havde. fundet. - ~Dog er han ingen~

Iunde den sidste, der i Dansken har anvendt Fone- :,

tegn, hans. beldige Efterfplger Prof. J. Baden gér
Hyppig Brag ‘deraf i sin ortografiske Ordbog, 1799;

f. E. Aiménsteder , ansvarlig, Arkivdr, Armé,. Bars, .

. bér » Bastion 5 _Bénbrud, Duel ﬁaterer » Papzr, Parti;
Forbud; Forlma’ Hum¢r, Lys ngesa 1l haus Fo-
] relaesmngér over. det . danske: Sprog 3. Udg. 1804. i

.@ét ortografiske Register. Han havde til disse . Ver<

ker meget gode gotiske Bogstaver, endog v, @, &, med
Tonetegn - over, men derimod havde han. ladet sig:
- nje med det eéne shkaldte skarpe - Tohetegn (4), hvor-"
‘meéd hans Hensfg& ‘blot var at antyde Tonens Sted
eller, " som ‘det kaldes; Tonefaldet (48), ikke som:
}Ho]sg&rd tillige at adskille de mangehinde fine Tone-
hold, som findes i Modersmélet. I Telegrafen for 1824
- Nr, 2[ 0g 22 . ﬁndes ogsd i en velskreven Opsats:
,Bemrbmnger over. Modersmalet med ﬂere Sprog;-
ytret det Onske, at man "kunde blive enig om:at
" formindske Bogstavmeengden i Ordene, og i dets “Sted:
bruge Aksenter, f. E. Dél for Deel, His for Huus,
Rw for Riis, tfed For veed o.'s. V. ‘Herved vandt -
- man ogsd;, hedder det frenmideles; - ot Adskillelsestegn )
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for en anwde Ord hvis Lydforskjellighed ikke ved
Skrivningen har kunnet gores tydelig siden den Tid,
man’ ophgrte at: fordoble o, u, ¢, v’ Dette For-
slag blev ogsd undershzsttet i en liden' Afhandling i

+ Skilderiet Nr.' I0I. s. A.; men er dog ikke blevet

fulgt af mange; iormodenthg fordi ingen af de nyere,
som anvendte - eller onskede Tonetegn, har fremsat
noget fast System for deres Brug; man har altsh
hidindtil vare uws,.lvor man skulde sztte dem, 08
heller holdt :sig til den gamle Méde at fordoble eller
understgtte Seiviyden. S

123, Det andét Spdrgsmil bliver da, i hvilke
Tilfelde man vel skulde anbringe Tonetegn i Dansk.

" For at bestemmé dette mi man fgrst tydeliggbre sig

Hensigtgn med * deres Anvendelse,” ‘som er- forskjellig

1 forsk)e}hgex Spmhr Vi'skulle her for Korthedens

Skyld' Holde os 'til Modersmalet. En Tonetegnsord-
ning som Hojsgards vilde hindre Skuvnmgens Hurtig-
hed, og vare altfor fin for Maengden af de skrivende

 (79), kan ' derfor aldrig vantes -iagttaget; og med

Baden at anvende et eneste Marke, for at tilkjende-
give Tonefaldet vilde, ‘nir det regelret skulde smt=
tes igjennem,  dog fordre . alle eller nwsten alle Ord
tonetegnede, hvilket dels vilde vare besvarligt i Skrift

" og Tryk, -dels utilstreekkeligt til at betegne Udtalen;

£ E. i Ordet Kdpar (Badens ortografiske Ordbog) ud-
viser Stregen-over o endnu aldeles ikke, at o har den
abne Lyd, og at p hgrer 'til forste Stavelse, men
forleder snarére til at antage o for langt og lukt, og
forvilder altsh mere end den wejleder.. Den Heusigt,
vi i Dansken bér: have ‘med Tonetegn, V o3 SOm. iser -

. Bb’l{ lede os i Bestemmelsen af deres Brug, meneér
) ]eb da bor vere it adskille hdnende, men’ dog. vir-

kehgk forskjellige Ord (jf.-S. 158). " Slige Ords For-
skjellighed kan ligge: 1)' i Toncholdet (42); £ E.
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i{et er bekjéndt, det kan man ikke vere ‘bekjendy ;
. 2) i Tonefaldet; f. E. FérsltzgsFo}slng > 3)1iLy-
dens Vasen; f. E. fir-for. Dette findes iszr ved e og
'0; miskje man dog tillige kunde hidregne Torskjel-
len imellem det brede og smalle 7, u, ys; £ E g,

lg! Brid, Brud; kst , Lyst. 4) i Ordenes forskjel--

lige Oprindelse, nir de nemlig kun handelsevis ere
komne ‘il at ligne hinanden, eller vel endog . blevne
aldeles lige; f. E. led, styg, og han Zled, talte. Det

sidste er dog kun sjwlden Tilfeldet, og det farste,
som indtraffer oft(ere N kan man ikke vel indlade sig
-1 at adskille,- uden at drages ind i en kunstig Beto-
ningsordning, som Hojsgirds, der -er _aldeles ‘nanta-
- 8elig i almindelig Skrift. Det bliver da- fser Tone-
faldets og Lydens Forskjellighed , man i Dansken
~ kunde tanke pi at tilkjendegive ved Tonetegn. Begge
ere nasten lige vigtige, og bér derfor lige onihygge-

_ ligen betegnes. Fleraf folger at man ikke med Baden

mé& bruge samme Tonetegn til forskjellige Lyde; f.

E. Kornét, Profit, Profds, Ididt; men mi anvende.

) udeluk]iendf; til abne Selvlyde og (/) til lukte,
altsd skrive Kornéz, Profés; Profit, Idiét. Da man

endnn har et trodie Tonetegn (") og tillige et tredie

_Slags Selvlyde, .nemlig de brede, si gjorde man mg-
skje rettest 'i.at bestemme. det til disse HI S DA /8

Brid, l§st. Da der ikke gives flere Selvlyde som.

kunne vere dbne og lukte end e, o, eoj heller flere,
der kming vare smalle og bréde end 7, u, ¥, sa&
er det efter denne. Grundsztning blot de § Selvlyde
€, 0, £, u, y, der kunne konime il at tonctegnes.
De gvrige kunne nemlig blot i Henseende “til Tone-
holdct eller Tonefaldet vare forskjellige; men Tone-
holdene var det, Lvis Adskillelse  vi mitte opgive,
og Tounefaldet er mesten altid Pa e, &, 6, p; det
blev. da enduu blot «, som undertiden kunde béhﬁvc
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at tonetegnes; og helst med (*); ~men selv dette vil
sdre sjwlden indtreffe; .f. E. spille Bds - spille Bas,
-(blive) pdr — (jeg)var. Ja endog denne Forskjel hgrer
under Toneholdet, som vi ikke skulde betegne, ¢j
heller adskiller Svenskerne pdr fra var, uagtet de
foruden disse tvende Ord, endnw' have to andre
ligelydende, som vi adskille, nl. var, et Var, Dy-
nevar, og var, Vér, Edder i Sar. De tre Tegn
‘Dansk benxvnes. dét_ dbne , det
Toneiegn_. ) _
124. Da-det imidlertid vilde wvzre hensigtslgst,
at belemre vor Skrift med ungdvendige Merker, si
bor man vel ingenlunde overalt anbringe det &bne
. Tonetegn over abent e, ¢, det lukte over lukt 5. 0y
eller det brede over bredt i, z, v, eftersom bade
Lydén og Tonefaldet i-de fleste  danske Ord af sig
selv er iSjnefaldende. Fremmede Ord have derimod
ofte et ganske andef.Toﬁefald, nemlig pa sidste Sta-
velse, som i Dansken tvertimod sedvanlig er tonelgs;
nér nn de fremmede Ord i sidste Stavelse have sam-
me Bogstaver, som ere sedvanlige i danske Endelser,.
sk 6psté’1r sére ofte en Forveksling, som na;ppe kan
forebygges uden ved - Tonetegn. Slige tonelgse En-
. delser i Dansk, som ofte ere betonede i fremmede
Ord, ere fornzmmelig: e, ez, en, el, er, es; disse be~:
- tegnes altsd med (‘) hvis de have lukt, med (%) hvis
de have abent e¢; £. E. .

lukte og de; brede

CAlle — Allé,. Kvart-er — Kvartér,
, Arme — Armé, Maner  — Manér,
| Korn-et— Kornét, Kanoner — ‘Kanonér,

Kors-et— Korset, Morter — Mortér.
Saledes og alle lignende fremmede Ord, da den dan-
ske Udtale cr sa.forskjellig, at Ton(?tegncts Udeladelse
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ofte m& gore enhver wvis, der ikke har lert fremmede

Sprog; altsd: Jdé, Defilé, Komét, Planét, Fakultés,
Trompét, Ballét, Kadet, Kamél, Konél; Duél, Tabél,
Komprés, Kongres. Derlmod i de fremmede Ord,

hivis Endélser ikke lettelig kunne blandes med danske

Endelser af fmsk}elhgt Tonefald, og forvﬂde Laseren,
anbringes ingen Tonetegn ; f. E. 'Sudent, "Testament,

4rrestant > Fkontent, Advokat, 'J{Qnszt.lat \ontrast ,
Arre Area Apotek: , D2, " ', ', P ')

Konditori, Relzgmn, Kanon, Kujon, Kapun, Dzre,étw y
religigs, Natur o. desl. ' Baden tonetegner vel ogsé
disse Ord, og anfgrer i sin Fortale (8. 15.) ¥Kdnon,
€n Regel og Kandn_ at fyre af” som Ord, der kunne

forveksles; men Kdnon, Regel, er intet dansk Ord, o*r .

bér derfor ikke komme i Betlagtmng ved Reoelens
Bestemme]se

-125. Man skulde ogsa kunne tonetegne de dan-
ske. Enst&velsesord som endes pi et, en; el, e, es med
lukt é; £ E. sét, Stén; D, sér, Snés, il Forskjel
Fra: Zes, /ten, S.éjel der, des o. desl ; si og Flerstavel-
sesord ph e, som: beld, besd; 5 1kke Enstdvelsesord
som' ¢re, Sne, te, Te, o. desl. da de umulig Kume ud-
tales anderledes end med deres rette Lyd. Dog ma
man tilstd, at der yderlig. sjwlden indtraffer Tilfwlde,
hvor slige danske ‘Ord Kunne forveksles, der gives
mtet sét; 'Stén , Dél, seér, Snes, og omvendt intet Z¢,

hén, Mjel dér, dés, i Modclsmélet, s& at det ingen- -

Iunde for Laesmngcn er n¢dvend1"t i disse Tilfzlde
mer- end med” andre Sclvlyde, hvor ingen Adskillelse
bruges, f. E. 7id- 7id, ud- Bud, Nord - Sorg o. desl. .
Men for Begyndere og Udlandere kunde det vel
Yare en Lettelse; ligesom det og kunde synes mere
se]vovvere,nsstemmende at indbefatte de nysomtalte dan-

ske Ord under Regelen. Ellers kan jeg ikke und-

lade at bemzrke en Ulejlighed, som finder .Sted Ler-

‘saetning.
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ved, nir dec daiske Enstavelsesord komme i Sammen-
Det handes nemlig i slige Tilfelde under-
tiden, at de ikke fi Hovedtoncn, og undertiden, at de’
blive ﬂau'.ske tonelgse; f. E. D¢ har ikke Hovedtonen
i Overdéli, og er ubetonet i fordélagtig. - Skal man
nu ogsd tonetegne O 1 Operdel, og a i fordelagtig,

" cller skal man. betegne Bitonen, og i det sidste Til-

felde ingen Tone, men derimod  lade Hovedtonen
fprste synes aldeles ugorligt, fordi en stor Del Ord i
si Fald matte tonetegnes dobbelt,- og Hovedtonen
ofte vilde falde pd @, & og ¢; f. Bx Hjirnesten,
1lindsbred ; sb og fordi man i s& Fald vilde savne et
eget Tegn til Hovedtonen, uden hvilket man endnu -
kunde vare uvis om fordéligtig' skulde have Tonen
pd e eller:pd o, og shledes i alle lignende Tilfzlde. ‘
Det sidste, nemlig ikke at bekymre sig om Hovedto-
nen, vilde .da -vare .den enestc Udvej,  og kunde for-
svares med Fransk, hvor sligt ofte hendes; £ E.-
général , dériver, hvor Mmrket smttes over ubetonede
Stavelser og ikke over de betonede,  Imidlertid hax
dog Frygt for, at dette i Dansk kunde forvilde mere
end hjzlpe, afholdt mig fra at forsgge det; sdvel som
den Bemamrkning, at der sjmlden eller aldrig opstir:
nogen Tvetydighed. Jeg har f. E. lmst hele Dr. G.
L. Badens Udkast-til en Historie om Danmarks og

. Norges Handel og Naringsveje igjennem, uden aj;
“ stgde pa nogen eneste Vanskelighed, uagtet Forf. ikke

engang- har tonetegnet de fremmede Ord. Da man .
nu heller ikke i Latinen adskiller Zegiz i ‘Nutiden
(Neyur) fra légit i Fornut. (Morr), sedes, du sidder:

(aedns) fra sédes,” Smde (ondys), regis, du styrer (peys)

fra révis, Konﬁens (pnyts), - legis ; du lmser (heyis)
fra légis, Lovens (Myrs) o. utal.” fl, og dog aldrig
sporer nogen Tvetydighed deraf, si synes mig, vi



204

ogsé i Modérsmilet kunme undvare demme Adskil-
lelse 1 vore egne Ord, hvor Tonefaldet og Udtalen
er os bekjemflt nok, sisnart vi se et enkelt Tegn for.
bver -enkelt Lyddel, hvoraf Ordene bestid. Dette
stemmer ogsd overens med svenske Akademiets Re-

gel 5. 242: I alla 6friga (ikke under Regelen om

armé, og rél indbefattede) ord, skulle ocksi ‘né,gbn
forvillelsé om tonvigtens rum’ blifva ndgon ging méj-
lig, synes likvil bt inskj isning
derom till vanan .och bruket » dn att inféra i spraket
Sen vidstriigktaxre‘anvﬁndzﬁng af dessa frimmande tecken.

126. De afledte danske Ords Tonefald er for det
meste klart af deres Damnelsesmade; kun i ét Til-
fxlde er det aldeles ubestemt, ,og burde ma’tsiﬁjé der-

for tilkjendegives ved Tonetegr,  Af de Ord, der

~ere:sammensatte’ med Forstavelsen. for, have mnemlig
nogle Tonen pi Ordet selv.,: nogle pa jfor; ~dog be-
bgver kun én af Delene  at. tilkjendegives i Skriften,
da det andet fglger af'sig'selv. Man vil da finde det
- bekvemmest at tonetegne Jor overalt, hvor det har

Tonen, dels fordi disse Tilfwlde ere de faxrreste, dels -
’:fordl man, ved at antage det medsatte, ofte vilde kom~.
me til at tonetegne @, &, 4, f. E. i Loreering , for- .

rddne, forgve.o. desl. - Ved denne Regels Iagttagelse

wille . mange lignende Ord adskilles; £ E. '

Forfald. ~— Forfald, Forres = forret! :
Joricegger— ﬁ)rlwgger,F()rsbcerer— Keanonforskerer, -
Jornem .~ fornwm! Forslag = Fursiag,

Forklader—  forkleder, Forscetter — Jorseetter.

Og denne Adskillelselmé anses simeget billigere, som
-andre beslzgtede Sprog, navnlig Hollandsk og Tysk,
“her virkelig have to forskjellige Ord: woor, ver; f.°
‘ E. 1{011. voordeel, ik verdeel, t. P orsdtze, ick versetze o. .

desl. . Denne Tonetegning vil desﬁéen, nar den an-

vendes overalt, ikke blot udvise Tonefaldet af de -

B
-
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Ord, hvorover Market swttes, en tillige "af do

. gvrige med for sammensaite, der intet Marke er-
holde; f. E. Forkiedning, Forretning, jforsvarlig o.

desl., hvor Tonen ikke kan falde pa fgrste, efterdi
den ikke har Tonetegn, ej heller p& sidste, efterdi

‘det er Afledsstavelser, som aldrig have Tonen, altsi

mé falde pa den mellemste. -
127. For gvrigt tonetegnes kun sddanne ‘danske

Pyve

De vigtjgste ere miskje folgende tyve™ ]

ét, én (unum) ez;en (Kjendeordet) wis (sapiens) pis(certus)
péd (af pidé) ved(Forholdsordet) vist (afvise) wist(afvis)
2 (duo)  atto Uidt (af lide) ~lidd(f.lidet)
Rés (laus) Ros (equus) Briid (sponsa)Brud -
for (vejste) for (Forho.) Dilg (mappa) Dug (rds)
dér (ibi) = der (Stedo.) ~ di(duer) ' du (tu)

t{ (decem) # (nam) - Ris-en Rus-set
tiende(dec.) tiende (af tier)  kyste kyste”
sid(talaris) sid ned! nys! © nys :

lig(similis) lig (afligger) Fyr(Mand,I1d)Fyr(abies). .
Man ser heraf at nogle aldeles enslydende Ord ogsa

o stundum kunne adskilles med 'Tonetegn. 'For imid-

lertid at forebygge Forveksling i sidanne Tilfzlde,

- hvor det ene Ord kunde synes ligesd berettiget til |

Tonetegnet som det andet, mener jeg nian burde
foretrakke Tillegsordene for de andre Ordklasser til
at udmarkes herved, ligesom Navneordene ﬁdmaer-
kes ved store Begyndelsesbogstaver, altsi:

léd (styg)  jeg ded  héd-t  jeg hed

vréd - B — vred vég-t — veg
Hvis man vil indlade sig p& denne Adskillelse af al-
deles enslydende Ord , vogte man sig 1 det mindste
for at overdrive den. Der gives dog alligevel nogle .
forskjellige, men enslydende Ord,\som der ingen Mu-
~lighed synes i at adskille uden Pedanteri, iser udr



206 -

ikke encang Ordklassernes Rang kan gore noavn .

Forskjel; £ E. en St, Vej, og en Sti for ~ Svin,
wlde Dyr, og han vilde gjerne, vis, klog, og vis mig
den Tjeneste, han ngd meget godt, og ngd ham . til
det! han bed om sig, -og bed ham om det! o. desl
Sadanne Tilfelde findes i alle Sprog, og have heller
ikke hidtil varet adskilte i Modersmilet. De ville
dog blive meget fa og ubetydelige, nir det ovensti-
ende iagttages. ,
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Lyden ‘au (f. E. i taus), da markes let, at det er en
Lyd, sammensat af to. Fgrst erkjende vi Lyden «,
dernzst een foruden den. Denne sidste er ikke u;
thi da méitte det hedde i to Stavelse;r a, u, med
Lyden af Vokalen z; men vi hgre, ikke denne Lyd
w. Den er heller ikke ¢; thi av (£ E, i Star- -en)
udtale vi ganske anderledes. Denne sidste er der-
nast en Konsonant ; thi vi kunne ikke frembringe den

' uden i Sammensztningen. Den er . altsd en Konso-

13, H ovedstykke.

. '128 I det vi ga over til Medlydenes Retskrivning,
stgde vi allerforst pd- de svage Medlyde Ve og Je,
der af nogle regnes for Selvlyde, nir de std efter
vxrkehge Selvlyde i samme Stavelse; f. E. i Ordene: &
taps, Haj o. desl. Sidanne Bogstavforbindelser (av, :
@, ev, ¢ o. s. v. med allehinde Selvlyde foran v, 7)
- skrives da af dem aw, ai, e, ei o. s. v., og anses for
Tvelyde. = Jeg vil ikke gjentage her hvad ovenfor er
sagt om Je og Ve (54. 65.) eller om Tvelydene i
Almindelighed (33) ; nien indskranke mig til de sAkaldte
danske Tvelyde og deres Retskrivning, Ingen har
klarere fremsat disse Lydforbmde]sers Vasen end Dr.
- J. J. Dampe i hans ovenanfgrte Forspg til en Op~
‘lqssmng af Problemerne .i den danske Retskrivning,
Kh. ISII. Det hedder der S. 21 “Have Difton-
gerne i Enden. en Konsonant eller Vokal? Dette er
Spérgsmalet.” Vi ville forudskikke Lidet om Vokaler
. og Konsonanter.  Vokaler give Lyd for sig sclv,
Konsonanter kunne ikke lyde alene. Dette er jo det
swdvanligen opgivne Skjelnetegn. Vokalerne udgjore
. Lyden selv, Konsonanterne dens Modifikasioner,” eller,
som man ogsi siger, dens Altlku]atsmner, d. e. de
Slag med Taleredskaberne, hvorved Lyden begraznd-
ses (;f S. () "Tage vi (siger Dr. Dampe viderc)

nant, hvortil vi endnu ikke have noget eget Tegn.
Vi burde have det” Det er nemlig det blgde Ve
eller rettere Bw (68), som jeg har omtalt Nr. 66, og
hetegnet med w, ligesom i Engelsk .og gammel Dansk,
£. E. hos H. Gerner; men som vi (i Fglge 76.) forme-~

delst Vanskeligheden at skjelne.det overalt fra v, og =

Forskjelligheden - af den danske og norske Udtale i
denne Punkt, _ikke bér adskllle fra v 1 Skrwnmﬂen.
Dr. Dampe siger videre : ”Betegnel&cn med uz er feil-

" fuld; thi den' kan jo meget let mistydes.. Hvo skul-’

de vel, ndr han Intet vidste deraf, falde pa, at az
lyder som vor Diftong au (d. e. aw)? En Sidan

vilde evig blive ved at nmvne de enkelte Lyde, a, u.”

Ligesom i Navnene: Nikolaiss, Archelaus, Menelaus,
o. desl. Men Betegnelsen med » er rigtig, efterdi »
er den ved = nermestligg gende bekjondte Medlyd, der
ogsd almindeligvis anses for at komme af #; ligesom
Tegnet » oprindeligvis er det samme som. z, og fprst
i nyere Tider adskilt derfra; samt efterdi » i utallige
Tilfeelde allerede bruges i Modersmalet til at bete;gue
den selvsamme Lyd; f. E. Gavl, Havn, Havre, revse,
heeyne » o.'_s{ v., hvor » lyder aldeles som i: tavs,
Snays , Layvrbaer , forbayse. Hvad her er sagt om

ay, galder naturligvis ogsd om, @v, ev, iv, ov, gv

‘med alle Selvlyde foran det blgde = ; ‘der-i Dansken

ikke adskilles fra dct harde ».  Leropa lyder jo i
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‘Henseende til v aldeles hgcsom Aore, leine , revse,
levret, o. desl
:antaoes for at”indcholde e, z, der skulde lyde som i:
Museum, Spondeus, Pircus, Tneur s eller som i de
lat. Ord: Oleum, linteum, og i de danske:
Lommeur o. desl.

Kzrbeugle,
_ Vilde man derfor endelig skrive

Epropa med u, fordi det ikke er hardt v, der hgres, .

s& burde man ogsh skrive .Zure, leune, reuse ; leuret

***** *b*—sfﬂé—da—Lild‘%H—af—f'—hﬁLgaﬂske—cr—&en—W*

men s& vilde man gére Laseren aldeles uvis om Sta-
velsernes Antal og Lyden af Ordet. Brovte har selv-
samme blgde v efter abent. 0, og flv~t efter &, bor

altsd unxgtelig skrives pd samme Made. - Kort sagt,

“hvorledes Lyden af slige Stavelser end monne vxre i

andre Sprog, hvoraf vi have optaget slige Qrd, sa
bliver den i Dansk til en Selvlyd med .blgdt o
efter, og vi kunne ikke skrive den anderledes , uden
at gére Udtalen ukjendelit,, og antage to stridige Be-

tegnelsesmader il samme- Lyd (tause,” Harre, det ene
med, z som Medlyd det. andet med » som Medlyd) .

samt to stridige Udtalemader af samme Tegn (Mu-
seum, Europa, det ene med ez som to Selvlyde i
" to Stavelser, det andet med ez, som Selvlyd og Med-
Iyd i én Stavelse). ‘En Kvaklen med Te"nene og
‘Forvirring i Retskrivningen, som er aldeles uantagelig.

129. Ej heller har det ‘nogen-historisk Grund, at
antage ay, ev, or 0. S.
- man vil finde at dette ¢ nasten bestandig kommer af én
eller anden bestemt og tydelig Medlyd f. E. Tavie
af isl. ta_/la, lat. tabula; Gavl af isl. gaft, sv. gafvel;
revse af sl. refsa; Favn af isl. fa¥mr, $v. famn;
Bayn of isl. bakn, sv. bak-en , “hvor man har for-
blandet Endelsen med Kjende-tillzgget; savne af isl
og sv, salna; Zavne af isl.. og sv. gagna. Skrive-
miden Hauge -er da bade cfter Udtalen og .Oprin-

kan altsé umulig efter dansk Udtale

v. for Tvelyde i Dansk; ti )
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delsen fejlagtig; ti den fgrste Stavelse af dette Ord °
mitte jo lyde aldeles ligesom den fgrste i Hapre, og
burde fplgelig skrives aldeles ligesd, altsh: Havge;
men dette - er ikke Ordets rette Lyd, da enhver
danskta]eﬁde, som jeg mindes at have hgrt, siger
Hapve, hvilket: ogsd Oprindelsen og Overcnsstemmel-
sen fordrer; ti Have kommer af isl. Aagi, sv. imge,
lwcsom Krave af isl. kragi, sv. lvrage Maxfe af isl.

‘ ingen Tvelyd findes,” men kuns g

magi, sv. mage; lave af isl. og sv. laga; gnape af
isl. og sv. gnaga (d. nage) o. m. fl. ~ Ligesd forhol-.
der det sig med Laug-et, som burde skrives Lavg-et,

- hvis dette virkelig var den rette Form af Ordet; men

det er det ‘ikke, ti g udtales aldng, s¢ Blochs. Sproal'

Nr. 28., hvor det udtlykkehg -siges at %yde som ap
i: havde,, Grav. Den rotte Form bliver da Lay,
ovcrensstemmende med fgrste Stavelse i: Gnav-spil,
Nap-le o. desl, hvilket ogsd tydelig skénnes af den
gamle Hensynsfoi'm, der findes i Udtrykkene: 7 Lave,.
af Lape; samt af Oprindelsen, ti det kommer af is],
og sV. ‘lag, t. Gelag, og er Roden til nysanfgrte Gjer-
ningsord lave, isl. og sv. laga. Det svarer ogsd til
Ordet Lor, som er deét gamle Flertal deraf, isl. Zg,

.sv. ligesom i Entallet Jag, hvilkét man i senere Ti-

der har gjort til et eget Ord i Dansk og Svensk; pa
samme Made som biblia, arme ere glede over fra
Intk! i Fl til Hunk. i Ent. i de nycre romanske
Sprog. Ligesd urigtigt er det at skrive Saug for Say,
da g heller ikke lier udtales, ligesh lidet som i saver,
og da det kommer af isl. sig: (i Ejef. sagar), .sv.
sdg, holl. zaag, t. Sige, ital. sega, hvor der aldeles
g, som hos os er ghct
S4 og taug for tav ; ti der findes knn
og den var i gam-

over til #. ‘

én Artikuolatsion efter Selvlyden,

mel Dansk g : tiger, tagde (Jmrteguspostil. 2.D.), sv.
: hee o
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.. liger, teg, men er nu, som i nysanfmte og mange
flere Oxd, glet over til v ;. der svarer tll det 7, som
ligger i tier for tijer, ingenlunde til .~ Af dette tav
kommcr atter tavs, Tavshed. Det er endvidere hajst

" fejlagtigt at skrive Plong og Toug for Plov og Tov.
Ingen Dansk lader nemlig g hgre i disse Ord, ej hel-

ler er Skrivemiden oug grundet i Oprindelsen; ti .

Ploy kommer af isl. plogr, i Gjenstandsf. plg, sv.
plog , holl. ploe,

g, t. Pflug, bvor der overalt kun

et Tov 0. 8. V.

211

ra

‘we , Krawe, rawer, sawer, S. 155. Plog, men ingen-

steds: Saeug , Hayge, Ploug ell. desl. Ligesd Ger-
ner i ovenfor (8. 74)anf. 8t. af Skriffverictigheden: Stozw,
Tow o. desl., og I Ped. Syvs Betznkn. S. 46. Lo-
wen, Vitehawe, S. 61. Lay og Madegilde; ikke Hau~

- ge, Laug. Ja enduun Hojsgard i sin Gramm. skri-

ver S. 12. Andelay og i Fl Andelave, som var hans
Kimstord for Toneholdene, S. 35. en Sav, og S.. 37. .
At skrive disse Ord med Tvelvde ’

" kelte Medlyd var tilforn g

findes en cukelt Medlyd cfter Selvlyden; denne en-
&s. men er nu hos os bleven
til ¥, som: saedvanho, £ E. skogr, Skov; ligr, lav;
gagn,.Gavn; voga, vove; det vilde altsd vare ligesh
urigtigt at skrive Ploub s som: Skoug , laug , G’-augn
" pouge! Desuden vilde det forstyrre den indre Regel-
rethed i Sprogets Overgange; ti af Plov kommer at
plije, ved en sire mnaturlig Forandring af o til & 0g;
v il j; llgesom i flyver-flij , lyver & o. desl; men
1ar man vilde skrive Stamordet Plug, burde man
skrive Afledsordet plojger eller pliyger; ti g foran-
dres ikke gjerne i slige Tilfelde (Beg—beger » Lag-
leegger), men ou méitte blive til 47 eller dy.
Tov anghr, si have vi i Dansken tvende lignende

- Ord: det ene er‘er Zog med g, som svarer til det’

tyske.Zug, holl. toog, (togt), hvori der er ingen Tve-

- lyd og intet »; det andet er et Tor med blgdt v, ‘

svarende til det tyske ‘Tau, ]1011. tousw, hvori der er

intet g, og bor intet vare. | Svenskerne skrive vel

tdg, og det isl. zdg er miskje sammie Ord,
_er just dette ¢ i Sv. og Isl., som efter nysanfmte
Overgange bliver til » i Dansk og altsd ingenlunde
bor tilfsjes endnu en Gang efter ». Disse. Ord fin-
des ogsa-hos de zldste danske ‘Sproglerde med ¢ eller
w, ikke med ug; sdsom i Pontoppidani- Gramm. §.

21. Loy, Skov, S, 127, 140, Sav, Rav, S. 34. Ha-

5

men det

Hvad -

B

er da en meget silde opkommen Forvarskning, lige,
uhjemlet 1 Lydenes Beskalfenhed og i Ordenes bews—r
lige historiske Oprindelse og Slegtskab med alle fire
Nabosprog , har vel heller aldrig varet almindeiig, og
er i alt Fald jo for jo heller at forkaste.

130. Bogstavet Je efter’ Selvlydene forholder sig
aldeles ligesom Ve. Det er forunderligt at der endim
kunne gi{res dem’, der indrémme at v i Fvre, Heevd,

“hevde er en Medlyd; men pastd-at j i Hejre, Fejr

bebrejde er’ en Selvlyd. - Hvorledes kan man dog mis-
kjende den fuldkomne Overensstemmelse imellem repse
og rejse, levret of lejret, Tavle og Sijle o. desl, og
antage den logiske Urimelighed, at dette ;7 er en Selv-
lyd men v en Medlyd? Den sclvsamme Artikulatsion,
som her betegnes med ], skrives ogsd ofte med g;
£+ E. i Ordene Vei og jeg, Sejlog Segl, dejner og
tegner, Drejning og Regning; er da nu, ‘mitte jeg

_ sporge, g ogsd en Selvlyd og eg en Tvelyd? Visse-

lig ikke; men Sagen er at de harde Medlyde bestan—
dig gd over til blgdere, siledes er # blevet til & s

isl. zaka, tage riki, Rigei og g blevet til j i: yega,
veje; lega, Leje; hegri, Hejré; pa samme Made atter
jeg til jej, tegne il tejne o. s. V. i Udtdlon, skont
Rctskuvmngen ikke er fu]wt med; men-at £ eller g
skulde bllve til ¢ vilde vere urimeligt. Ogsd i andre

' : o2
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Sprog, f. E. i BSmisk, har & Lyden af J5 slsom:
segména (lvs: ze /mena), ved Navn, og sdledes over- -
alt; men aldrig regnes & derfor Tlandt Selvlydene. I
, delsk og Krajnisk blugeSJ i alle sddanne Forbin-
délser, ' hvor Z taber sin selvstendige Lyd; d. e. op-
higrer at vere Selvlyd, vare sig for eller cfter Selv-
lyde eller Mcdlyde; £ E. jajce (ajze), et AEg;
JachrVierne i Tyrkiet,

moje, mit; OZ/e, Olic o. desl.

lat. 7 ovcla]t fordi det syutcs tyde]mt og bekvemt at
anvende i alle Forbiudelser. Siledes vide barbariske
" Folkeferd at bcnytte sig af den lat. Bogstavrmkkes
Fordele, som vi forsémme eller overse! Hvad kan da
vel vaere Gruunden til denne Rlindhed? Uden Tyivl
dunkle eller urigtige Begrcher om Lydcncs Natur
tﬂhﬂe med Tyskernes Eksenipel, som wvi blindt hen.
. pleje at eftcrabe.  Vor berdmte P. A. Heiberg, som
er den sidste, der har ytret sig herover, siger i Nyt -
) Aftenblad for I4de Jan. 1826. S.. II. "Det synes at
vare en urokkelig Regel i det latinske Sprog, at Bog-
stavet 2, allevegne, livor det findes foran en 'Vokal,
enten  cnder Stavelsen, og er da sclv Vokal, -der
smelter sammen til Diftong med den - forcgiende Vo~
kal, “eller bliver til Jod, mnar det bqunder en ny
Stavelse.” f. E. juventus, ejus, o. s. v. Men dette
“synes nappe. tilstrakkeligt til at skjelue imellem 7 og
J i Latinen,” end sige de mordiske Sprog; da her for
bigas ‘de Tilfielde, hvor ; fiuides foran en Medlyd
eller i Enden af Ordene; f. E. i: rei, e, cui , fui,
monui, audii'og uta]h% flere; men heri ligger just
én vigtig Torbk)el mncllem Latinen og- Dansken, da
(cfter vor Torfatters Rctskuvnmg) d. Pei 1n<fonlunde
Jyder som lat. 7¢z, ej Leller d. ¢ som lat. ez, cller
d. Hui som lat. cui o. s. v., Iivorat syncs at fglge; at
de danske Ord hcller m enluudc bor skrives sem de

213,

Jatinske! Den ber8mte Forfs. Regel er vel altsd in-
'genlunde, som han mener, ”aldeles anvendclig i det
danske Sprog;” den er jo slet ikke grundet pd Lydens
eller vort Sprogs Natur, men blot pd en Skrivebrug
i Latinen, som er opkommen et Tusindar efter .at
den gamle rommerske Tunge var forstummet. Det er

vjo desuden bekjendt, at den lat. Skrivebrug i flere

Tilfxlde forblander Selvlyde og Medlyde; f. ]3 quod

_ gui, guando, hvor u vel ikke er Selvlyd, mcd mindre ~

ua, we, ui,.uo skulle vare Tvelyde i Latinen! I sd
Fald matte de vel ogsd vere Tvelyde i danske Ord,
som: hvad’, Iwi, hvem, Bvart, Kvint , Kyotum o.
desl., som vilde vere urimeligt. Det er klaxt mener
jeg at, hvis man nofmnsindc skal komme til Ende-
lighed heri, mé man gl ud fra Lydens Visen, som
Dr. Dampe’ bar gjort: ”Vokalel give Lyd for sig
selv, Konsonanter kmme ikke lyde alene, Vokalerne

udgére Lyden selv, Konsonanterne dens Modifikasio-

ner” cller Artikulatsioner. I TPglge lieraf udfandt vi
lettelig, at den sidste Lyd i den sikaldte Tvelyd au
(i taus) var en Mcdlyd og burde skrives med: v (tavs).
"Det samme gjelder om @i, siger han S. 23,  det
sidste Bogstav deri har ikke den rene Lyd: . + Det
cr en ‘Konsonantlyd, som ¢j kan frembringes uden i
Sammenswxining. Dect cr vistnok den samme Konso=
nantlyd, som i: jo, OSterne. Iler have vi altsd ct
Tegn, og kunne skrive a/, og bor lade den, i samme -
Henscende som au, fejlfulde Betegnelse ai fare” Rig-

‘tigheden af dette er indlysende. Det sidste Bogstav

i Ve, er jo Klarligen en Artikulatsion, der slutter sig -

“til e ligesom Z i vel, og cr dem sclvsamme, som be-

tegies' ved g i jeg, der umulig kan frmnbringcg uden
i Forbindelse med Selviyden, da ingen kan udtale
Vi, jgs vl DBMed andre Ord det v en Mediyd, der
bér skrives som Medlyd med 7, og ikke soin Selviyd




med Z.

24

Denne Prgve holder Stik overalt: 1 ja, jo
Jern hgres en Medlyd ; ti man kan ikke udtale Jy Jrn
‘0. desl. allene: i Bjwlde, Bjirn, Kjole, hores en Med-

- lyd; ti man kan ikke udtale By &, allene; i Vejr,
sejre, sejle hgres en Medlyd; ti man kan ikke udtale ‘

Fir, sjre, 'sjle allene. Denne Regel kan aldrig fe]le,
og aldrig-lade os i Uvished. l :

131. ]Lt Par Indvendinger mgde os dog her, som

— i ngdvendigt at besvare. Prof. . Bloc

bemarker i sin fuldstendige danske Sprogl NQ 26: 1)
at de formentlige Tvelyde au, eu lyde 1idt anderledes

og mere fyldigt end av, er; 2) at Slutningsmedlyden -

( 7), nir en Vokal kommer efter letongen tvert imod:
Udtalen, matte forbindes med samme, efter den smd-

vanlige Stavemflde, 7sd at f. E. die kom til at hedde -

¢-/e Hvad det fgrste angar , s& har Dr. Dampe be-
market det samme , og vi have nys forklaret Arsagen,
at det nemlig i de sakaldte Tvelyde er det blgde s,

soim lyder lidt anderledes end det hirde v, mén.vi have, X
tllhfre sct, at dennec F(nsk)el er for ubetydelig til at -
optages 1 Skriften; og det er k]art, at det i alt Fald

er en langt mindre Fe)l at skrive ¢ for i, end at skrive
#, som er en Selvlyd, for w, som er en bestemt Med-
]yd. I Anmealdelsen af 1. Hefte af denne Bog (se Lit-
telatm -Tidenden 1825. Nr. 45) S. 715. pésté,s Tige-
ledés, at de sakaldte Tvelyde med z, nl. Yaz, ei, di, ere
i Lydeu virkelig forskjellige fra aj, ¢/, ¢/ (ligesom au,
en fra'ay, ev), og sként den almindeligste Udtale dog
ek er letonglyden, s4 hgrer man dog ogsd ej si
ganske sjzlden, den Udtale, der lader et Jod hgre; og.
denne forskjellige Udtale har sikkert en betydelig Ind-
flydclse pa Striden i denne Henseende.

Oie, taws.” Den her bemarkede fine Forak)elhﬂhed i

Udtalen er gldeles uw.xuxastcﬂmmndc med den nysom-

~

Nogle sige 3
virkelig: Veje, Oje, tavs; medens de fleste sige Peie,

. bringe den sidste Lyd 1 disse Ord,

" Ordenes Lyd,

215

talte (imellem # og v), hvad Anmelderen kalder Dif-

tonglyden er Udtalen -med blgdt j (55), som jeg
vilde -kalde Ej, og hvad han kalder at lade et Jod
hore, er Udtalen med hardt 7, som ]eff kalder Je. -
Flans Synsmide stemnier altsd ganske overens med Hr.
Skougirds, som er omtalt S. 3. men hvad euten vi
udtale ; hardt eller blgdt i Ord som: Ha/, Ve,

Aozwo;, Hu}, sd er det efter nys fremsatte Prgave

e/, of , w for Tvelyde, ti vi kunne umulig frem-
. nar vi borttage

den forangiende Selvlyd, hvoraf fglger at det er en
Medlyd, og bgr skrives som sddan: j. Forskjellen
negtes ikke, ej heller at Udtalen ‘med b]¢dt 7 (den
sakaldte Diftonglyd) er dén almindeligste og rlotlﬂste
(se S. 74. L. 18-27., hvor jeg ndtrykkelig har ytret
samme ‘Mening, jf. 8. 93. L. 20- 22), men den er,
hgesom Forskjellen imellem #z og », fpr ubetydelig -
til at optages i Skriften, og dct er iSjnefaldende, at

" man beglr en mindre Fejl ved at forblande 7 og Jj,

som intet Folk 1‘Evropa adskiller, end ved at for-
blande Z, som er en Selvlyd, med /, som er en be-
stemt Medlyd. Vi have nemlig fornden Lydforbin-

: ;dels,crne aj} eﬁ/‘: Oj; ujz éj’ s4 mangf()ldige Old med ai"

et, of, ui, oz, at det synes yderst fordarveligt at for-

" blande disse hojst forskjellige Lyde; f. E. Kaldaist, .

ProscusL naiy, odenseisk, struenseisk, sf@roidisk, Ho-
Z)ozst, opertroisk, mastrozsl uz,ncltagelz , uimodsigelis,

Jesuit, Druide, fw;s,l, evropeeisk ,  Skrdis, !807‘¢le
gstersgisk o. desl. (54.). Hvad kan vare m‘jmslgere
end at skriye hijs¢ ligesom Hoboist, bebrejde ligesom
ZEneide, huje ligesem Ruin, hvorved man vilde lade
Lwseren blive aldeles uvis .om Stavelserncs Antal og
nir vi dog i Sproget have ct rwigtigt
og bekvemt Tegn til at gore dctte ty deligt? Den au-
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. den Indyepding har ofte varet fremfgrt imod Brugen
af j efter Sclvlydene, og det er ikke at nxgte, at
' ligesom Grap bliver til Gra-ve, Tab til Ta-bef, og
vd-ge staves siledes at' g henfgres til sidste, silcdes
synes og %7 at burde bhve til ki-je, Dej til De-jen,
08 O-je staves 53 at ; henfgrtes til sulste men Sam-
menligningen er dog ikke’ ngtlg ti Selvlyden foran j er
altid korttonet i Dansk (jf. S. 63. L. §. nedfr. ); man
burde altsa ikke sammenligne disse Tllf'PHP med-Grav-c,

Tab—ei vd-ge o. desl,, men med andre ‘Ord, som have
en ko1t Selvlyd foran en enkelt Medlyd. Det viser sig
da, ‘at ligesom tyk bliver til tyk-ke, Vel til Fel-let,
Tal til Tal-let, hug til hug-ge, siledes burde 4ij

blive til Zij—je, Pej til Pej—jen, Haj til Hajjer,

huj til Zuj-je. Man burde folgelig ikke lese Oje,
7'ré~je, fordi man anser ; for en Mecdlyd, men man
bhurde skrive ¢/-je, T;Z’/j e, hij-je, Dej-jen, Pej-jen
9. s. v., fordi Selvlyden foran; cr kort. At man nu_
i Skrivningen lkke ‘fordobler j ligesom de gvrige
Medlyde, hvor ‘ Udtalen og Ordenes Beskaflenhed .
synes at fordre det, har sin simple Grund deri: dels
at man fgrst i nyere Tidcer efter Bogtrykkerkunstens
Opﬁndelse, da Sproget var dapnet, har begyndt at
skille j fra 7 og ® fra u, da Forfadrene intet Begreb
vade om-j; uden som langt z, dcls 1 den -gamle
~ Udtales Forskjellighed fra den mu brugelige, Sven-
skerné sige endnu Qga, bgja, véga, segla, med langt g,

. &, e, og Almuen 1.det mindste i Fyn sweL @, by,

vee7, med meget langt ¢ og @& for' gje,. ije, veje, 0.
desl. I Hollandsk 0og Tysk have ogsd disse Ord
Iange Selvlyde eller Tvelyde; f. E. holl. oog, t. bie-
&en, holl. weegen, t, segeln o. desl.  Det er altsi upi-
- tvivleligt, at disse Ords aldstec Skikkelse har veret:
Q-je, bg-je, Tro- -je, vé-je, Dé-jen, Ve-}en 0. 8. v.; men

da Udtalen forgndrodes wnerkelig , sd har man ikke

“eyjar,: ﬁer, de_};a, dys 0. m. desl
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varct betenkt pd at forandre Skyivningen, men he-
Toldt den gamle, bevante Form, . uden at mwmrke at
den ikke lmnger passede. Ligesom nogle endnu ville
skrive Nwmer, Romer, nagtet Udtalen for lenge siden
er forandret til Nummer, Rommer; ligesdfuldt som
camera til Kammer. Forfedrene bave dog stundum fglt
Trang til dobbclt /. Siledes findes i gammel Svensk:
.Leyon for Le/on, Lgve; Troaja for TrOJa, Troje o.desl,

Men at den Om-
stendighed, at vi skrive cukelt j for dobbelt j/ imel-
lem tvende Selvlyde, i alt Fald mfrcnlunde forandrer
denne Medlyds Natur, som cr ganske uafhengig af
Maden at skrive den,. er let at indse, som ogsd at
den deraf tagne Indvending slet ikke rgrer 7 i En-

den af Ordene eller foran andre Medlyde; f. E. i
Baj', Vejr, hij, hijt, fijte, Bebrejdelse o. desl. Bi-

‘skop Fr. Nannestad i Trondhjem skrev: ike, tyke, dete*

retskafen for ikke, tykke, dette, retskaffen, o. desl.
Kan nu denme Omstendighed gore &, ¢, f til Sclv-
lyde, og ik, yk, et, af til Tve]ydc'? Ligesa lidet kan
nys oplyste Omsta:nch"hed gore 7 til Selvlyd, eller o/,
e, 0, i, 67 til Tvclyde.

*132. Her mpder imidlertid et andet Spb’rgsm&l:
“bor vi da ikke skrive s/ imellem tvende Selvlyde,
cller kan det forsvarcs at bruge enkelt 7?2 Det ox
unagtelig Skade, at man ikke har iagttaget at for---
doble j ligesom alle andre Medlyde ved lignende For-
andring i Udtalen. I den =ldre Dansk sagde man
hema for hjemme, isl. heima ;. rymae for rimme, isl,
;*y"‘ma ; dgme for dimme, isl. dema; goma for gjem-
me, isl, geyma ; hanum for hannem, ham, isl. ldnum ;
hereth for Herred, isl. heraS, se K. Eriks sjal- L,
2., 6. og siledes i mangfoldige Tilfxlde. Alle disso

drds Skrivning cv iomudlet efter Udtalens Foran-
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dring, og man burde vist nok have gjort dét samme
ved j; ‘men da man nu én Gang ikke har gjort det
"1 noget emeste Tilfielde, vil jeg ikke rade til noget
's& aldeles nyt. . Den hele Vanskelighed hmves ogsd
ved at” stave ;s til den fo‘r,egé'e‘nde Selvlyd, saledes:
Uj-e, vij-e; ligesom de der bruge «; dog alligevel
stave Qx-e, hex-e o. s. v. Vel sandt at dette bliver
en Undtagelse fra den almindelige Stavemade, som
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.foran en enkelt Medlyd; f. E. foran v, m,n, s, p, &

i de eng. Ord; love, clemency , many , present, proper,
element, o. s. v. . I Spansk, fordables Medlydene na-

~ sten eldrig, men det overlades til Leserne at vide,

nir den foregidende Sclvlyd skal vare skarp; f E.
expreso, udtrykker, coluna, en Pille, o. s. v. Ja i

~ wort eget Sprog have vi en korttonet Selvlyd foran

en enkelt Medlyd i Ord som: Areikel, Kapitel, Dis-

folges ved de fleste Medlyde; men da ; aldrig i no-

geét dansk Ord findes eftor en lang Selvlyd, hvor det

kunde sy;les at hgre til efterfplgende Stavelse, kan
.det heller aldrig forérsage nogen Uvished. - Desuden
ex Ubekvemheden i Stavningen ingenlunde opkommen
ved at skrive Vi for 7, da man ligesi lidet kan se Pa

i, som pa j, at det skal regnes til foreﬂécnde Selv- .

Iyd; £ E. hns Jeg skriver /zme, )ewe 0. 8. W, Jnror_
~ledes kan ]CO‘ da se at 7 skal staves til z, e, og danne
hvad man kalder T% velyde, ikke lmses saerskﬂt, som

en-rigtig Selvlyd, ligesom i: ruinere 2 beivre? Tywmrts -

imod er Utydeligheden ved den gamle Skrivemide
med Z langt stérre, da man ikke kan se, om man skal
lese: Au-i-e eller hui-e; ved den.nyere langt mindre,
da det er en ubetydelig Forskjel, om man lmser Au-je
" eller Auj-e.  Hyortil kommer -at ingen Tettelig vil
falde p& at henfpre ; til eﬂerf;zslfrende Selvlyd, og
gore den foreU gende lang, efterdi vi: som sagt slet
“ingen sidanne Ord have i Modersmalet, hvoraf en
I'O;fvelxbhn eller Uvished kunde opstd, Det er des—
uden overensstemmende med den nu brugélige lat,
Retskrivning at skrive enkelt j; og nir man kun ud-

‘taler vaje ligesom rmajus, eje ligesom ejus ‘/mje lige~ -

~som /uyjus udtales her i Riget, kan det fineste Yre
intet have at indvende nrod Lv\len > lvorledes man
~end vil stave det, Man finder ogsd i andre Sprog
mange Tilfielde, hvor en Selvlyd. udiales kort og skarpt

s

cipel efter den smdvanlige Skrivemdde. Det var for-
modenﬂlo i Overensstemmelse hermed, at Biskop Nan-
nestad skrev: Nejen og Buken, Pote (Potte), Naten, o.
desl. T Henseende til Stavningen regnes Medlydene
ofte til foregiende Selvlyd i Engelsk; f. E. kear-ing,
téach-er, pow-er o. desl., og hos os selv bemarkede
P Syv allerede 1663 1Betaenkn..§ 45, at ”Medly-
dende skulle fplge de foregiende ag ikke de efter-
folgende Selvlydende, anderledis end i andre sproge
sedvanligt er.” fordi, siger han, de fleste Ord hos os
komme af enstavelses Grundformer, Yog ll«resom "de
smttes sammen, sd skulle de og skilles ad f. E. elsk-

eligen, Fv—angelzum ~ Man kan ikke negte at det -
- i mange Tilfxlde synes bekvemmere ag rettere at §tave,

Ppi denne Made, iser at henfgre det blgde d, g og
ng, (8, &, ng) til foregiende Selvlyd; efterdi disse.
dog ellers aldrig begynde nogen Stayelse, altsd /o8-
. Sag‘en, mang‘-en a. desl., Botin har i Bogen::
Svensla spraket i tal og s.(nft, S. 14-16. udfgrligen
bevist Rigtigheden af denne Stavning for sit Moders~
mal, og sveuske Akademict har anta et at samme
finder Sted i Udtalen i Fglge det svenske S_l_)rqgs :
Indretning, skont den ikke fplges i Skrwmngen |
Is]audsken er denne. Stavning derlmod almindelig an-.
taget, og har veret det fra Arilds T1d f. E. fa8-ir,
détt—ir 5 hits-it, L’dd—a, sag-a, val-a , all-ir, stein-qr,
o, desl, Det syncs derfor ikke sd wnaturligt, at stave
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vej-e, Oj-e, Haj-er 0. s. v. i’ Dansk, iser om man
vilde stave Dag-e, lad-er, 'leng-e pi samme Mide.
De Svenske skrive ogsid bestandig cnkelt 7; £ E. i
Le/on, Lgve; dre]a, dreje; Zu/o;, Lanker o. dcsl

og det vil heller” ikke hos os kunue synes ummclwt ,

at skrive denne ene Mcdlyd () cukelt cfter en kort

. Selvlyd, da den allene aldrig forckommer i vort Sprog

efter en lang, altsd klarligen har en ejendomuclig Be-
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Mije af isl.
Ligcs&

(;?ejlz'g af isl. degiligr, sv. digelig;
maSa, sv. mgda, holl. moeite, t. Miike..
Oj-e af isl.',azzb—'a,'hvor Tvelyden ax er bleven til
Sclvlyden &, og g til j, samt « til e, sv. gga, holl.
oog, t. Auge; drij af isl. drjdgr, sv. dryg; feje af 5
isl. fegja, sv. féja, holl. veegen, t. Jegen; bije af
isl. beygja, sv. bgja, holl. buigen , t. biegen, beugens,
neje af isl. hneigja, hniga, sv. mga, holl. og t.

OLKL{FLIILLQ
133. Skrivemiden med  for 7 efter Selvlydcne

~har heller ingen historisk Grund i det wldre Sprog
Begge vore Stammesprog -

eller Ordenes Oprindelse.
Islandsk og Tysk have vel Tvelyde,

men . disse ecre

"hos os forkastede, og blevne til enkelte Selvlyde, og

det allerede i skdnske Lov (33),- og hvad man i
Dansken har villet give hint Navn er hos Islenderne
og TysLerne en Selvlyd (eller Tve]yd) med cn hard
:Medlyd efter; £ E. Ordcne

heyra, raudr, venia, grgenn 5
islandske Udtale Tvelyde; men’ Hals,
hore, rod, vente, grin indeholde unzgtelig i Dan-
sken enkelte Selvlyde. - Ligesd indeholde de tyske
Ord: graw, bauen, Haui, streuen, éigen, stcigen,
cfter den smdvanlige Forestilling, Tvblyde, men de
tilsvarende danske: gréd, bo, Hud, strg, e-gen, sti-ge
uden Modsigelse enkelte Selvlyde. Derimod er Fe/
kommet af isl. vegr, sv. vdg, holl. og t. Weg; hij af

indeholde efter den

sv. kgg; holl. hoog, t. hock; weje af isl vega, Sv.

viga, holl. weegen, t. wiegen, wigen, lat. vehere,
Fejr
af isl. ve8r, sv. vider, ]1011 weder , t. VFetter; 'Lejir
bebrejde af* isl.

vec—tum; efe af isl. ega, sv. dga, gr. exw.

af sv. liger, loll. Leger, t. Lager;

breg8a; Hejre af isl, hegri, sv. ligger; bejle af isl. -
Spejl af isl. -

bi8la,
spegell, sv. spegel, holl, og t. Spiegel, lat. speculiin ;

som atter kommer af biSja, hede;

hils, breidr, géSr,

bred , gfocf 5"

"deret for Pejret,

nergen ; _De] af isl. deLb , sv. deg, holl. deeg, t. Teig,
hvor Tvelyden fgrst som 1 Svensk er bleven til en
enkelt Selvlyd, derefter Medlyden g til /. Dcune
sidste Forandring af Ordene i Dansken er foregiet
meget ' sent.  Nasten lige ned til Trosforbedringen
1530, finder man ogsd hos os g eller d eller en an-

‘den Medlyd isteden for j i disse Ord; f. E. hos Hr.

Mikkel fra Odense (1515) findes paghen for Fejen,
hoghed for Hijhed, ' hpgre for hijre, foghe for
Sije, sv. fega, ital. og sp. poco, af lat. paucus; ve-
arbeygde for arbejde, deglzgeraz for
dejligere, modhe for Mije, ¢gne for Ojne, boghee
" Ligesé i Rimkronniken, Jertegns-
En-

for bije o. desl.
postil og andre Lemvninger af gammel Dansk.

“kelte Gange trzffes vel y, men dermed menes Medly—

den j ligesom i Engelsk og Spansk. Dette y findes .
derfor og som j foran Selvlydene; f. E. dywr (o:
djir), et Dyr; dywb (o: djub), dyb' syl og sicel,
s og: biyew, niye, ey, Keyser, reyse ; ja i Kong
Christian 2’s Lejdebrey af 1532 findes at regse og
to Gange en Regse, hvilket alt tydelig viser at dette
j efter Selvlydene er kommet af en bestemt Medlyd,
og langt ned i Tiden ausis som en bestemt Medlyd,
sként man ikke havde mnoget bekvemt Bogstav at
skrive det med; thi y, der i Dansk hyppig forekom-
mer som Sclvlyd med sin egen umundvierlige Lyd var
ikke syndcrlig skikket. dertil.  Opriudelsen kan stun-
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dum vzre dunkel, men ‘hvis det endog i mogle én-
kelte Tilfwlde kunde bevises at vare kommet af en
Selvlyd,
som ellers var sedvanlig i Sproget, nemlig til
Medlydenj ; f. E. nel har i Islandsk en Tvelyd,
men Udtalen er aldeles forandret i Svensk og Dansk,
byor Ordet nej lyder som nej; det hanger desuden
sammen med Gjerningsordet: sv. ne,éa, d. negte, lat.
nego, hvor Medlyden kommer tydelig nok til Syme.

. s& er det maturligvis glet over til samme

" sdsom i Ordene:,

" 1663. §. 35. 36. shledes:
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tigt og ngdvendigt, at have en egem Figur dertil;
Jagt, Jord, Tjeere, gjerne, fFjel,
Bjelke, Maj, se¢j, ngf, Fej; Dgg.” Med ham var
Ivar Siubous enig i sine: Theses de orthographias

anf. St. ”to af den Tids stérste Larde i Danmark.”
Peder Syv udirykker sig derom i Betsenknir jerne
“Det synes ikke at vi
have mogle Tvelydende bogstave behov .

. orationis latinm, Hafn. 1592, og disse Mznd kaldes -

. Thi & er”’

Vi kunne da trgstigen forandre de @vrige dunklere

Ords Sk,uvnmb, om de end have Tvelyde i Tysk og
andre Sprog; f E. Meissel til Mejsel, hyor vi dog

- alligevel ma forandre ss til ‘s, peilen til pejle, Saule
til Sijle o. s. v. efter de Svenskes Eksempel jider ogsa

skrive mejsel, peila o. s. V., ubekymrede’ om Skriv-
ningen i Hollandsk og Tysk, der dog er ganske an~
derledes indrettet. end i Dansk og Svemsk, Men ikke

blot i Stammesproget, Nabosproget sami Hollandsk og

Tysk findes g, &, ck, d, hvor vi have 7, men ogsi
i vort eget Sprog er Overgangen af g, %, » til j

temmelig hyppig bade i Bojningen og Afledningens

f. E. nije kommer af nok; pljer af Plov; flij af
ﬂyver > Flugt; bijer ex beslaeﬂtct med Bugt, bukker;
Leje med ligger; vejer med Pagt, hvorimod der ikke
falder mig noget Eksempel ind, hvor 7 er kommet
af en tydelig Selvlyd i Dansken.

* 134, Demme i Sprogets Natur og Oprinde’]se si

‘ dybtgrundede Anskuelse, at j efter'Selvly’dene er en

" eeldste - danske Sprotﬂserde

lekf, meget byppig,

Medlyd, har heller ingenlunde yzret overset af vore
Prof. Nyerup anf¢re1 i
Bogen 'om det danske Sprogs Retskrivningslerer S. 3.
af, Prof. Jacobi Matthice tractatus de literis, Basil.
1586. 8. fglgende: I vort danske Tungemal fore-
kommer Konsonanten Jod, isar efter den jydske Dia~

1

hvorfor det ogsd er hojst nyts

~

“lem ¥ og I er stort forskeel,

wver ikke ‘ret fiye,
undertiden bruge et lidet J (cfter Selvlydene), ligesom

end neppe-en Tvelydende, eftersom mand ikke hgrer

nden en.lyvd der ndi, som er é. Det samme er at
agte om @ og andre sddamne (4, §). Langt min-~
dre er ¢/, elder andre af det slags, Tvelydende. Thi
J er en Medlydende og. ingen Selvlydende, og imel~
. enddog fa agte det.
- Det samme skal mand og vide om V og U ... Y er
ingen Medlydende, gsom ¥ og V,; hvorfor mand skri-
men fije, skat Trykkerne skulde
de bruge et lidet V.” Til P. Syv sluttede sig 1668.
E. Pontoppidan i sin med megen Skonsomhed forfat-

dene: @, ai, au 0. s V.
his qvaedam (ikke ) D1phthong01um numero demi
guennt, ut: ai, aw, ei, ew &c. et ita per j et v scribi,
ut: baj, maj, brav, lav, navle, ]zq], nej, dej, Kejser,
giev, lov, skov; huj, hij, oje, nije. 8. 37. anmer-
ker han endnu en Gang udtrykkelig: ”Jod et Vav
étiam syllabam clandunt, ut in his: Bej, maj, stay ,
lav, giev , skiev, liv, giv, &c.” og félcer ogsd - denne
Skriveméde overalt i Bogen,
klage, han har forfattet pi Latin.
satte sig vel ‘1679 i sin Skriffverictighed, men uden
gyldwe Grunde og uden klare Begreber om Tingen.
Han skjemter siledes .S.' 27, ied P. Syvs Regel om

N

. H. Gerner mod-

" tede Grammatica Danica. S. 20. opregner han Tvely- .
Delnas-s't tilféjer han: YEx-

som det kun er at be~
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o for f, i Hay for Haf o. desl.  “Det cr Under;
siger han, at de vil oc icke bruge den (v) isteden for
A for pa (i Begyndelsen), som de Tydske!” og S. 59.
livor han larer, at man ikke mé skrive nej, Fej, Kej-
ser, men ney, Fey, Keyser, tilfsjer han undirykkelig,
at man ikke bér skrive: “Navn, Gavn, Hern, jern,
men Naffn, Gaﬂ"n, Hefln, jeffr, et siff 1e}10e1e—

tur, scribendum esset Naun, Gaun, ' Heun, jeun?
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allerforrest 7, f. E. jeg o. desl. Siledes var Anven~
delsen af ; i lang Tid i Dansk omtrent den samme,
som i Italimnsk. - Men 1743 fremkom Hsjsgard med
sin: Fgrste Prgve eller Tres faciunt collegium, hvori -
han lod P.. Syvs udgdelige Fortjenester af vor Ret-
skrivning vedeffares Ret, og befwstede hans og Pon-

_toppidans Lare om ; bade for og efter Selvlydene

savel ved Grunde, som ved sit eget Eksempel. Sam-

ved hvilket Tilleg han tydelig beviser, at Lyden i

hans Tid dldeles ikke har varvet forskjellig fra dem °

. nuverende, men & hele Fejlen ligger i hans Maﬁgel

af Tanksomhed til at skjelne imellem Selvlyde og
Medlyde. Det mi nemlig bemerkes; at lian selv S.

57 udtrykkeliz antager ; og » for Medlyde, svarende.

til ; og w, og-at han slet ingen Grund angiver for
den Grille, at disse tvende Medlyde ikke som alle de
#vrige mitte bruges efter Selvlydene, ligesd vel som
foran samme. Det var derfor intet Under at P. Syv
vedblev' sin. Mening, ‘og i -sin danske Sprog- Kunst
. 1685. S. 71. bemzrkede, at “de 9 Tvelydé, som siden
zir‘xtages (af Gerner S. 87., nl. ay, ey, ia, ie; io,
6, iu, oy, &y) findes ikke i det Latinske Sprog, ej
heller 1 vort Danske, kun Skrivernes og
\ Trykkernes pafund.”
storste Forfatteres Brug, pi Gerners Side 1 det I7de
Hundredar. - .A. C. Argboes Hexaemeron, Kh. I66]1.
har overalt ;. efter Sclvlydene, f. E. ¢/, Ve, e,
Jije, Feide, hijt o. s. v. A Bording skrev pa
samme Made; ligesé 2. Helt 0. l. og denne Brug
vedblev i Begyndelsen af det 18de Hundredér; f. E. i
?Yin nye Psalmebog.” Flensborg 1717. Holberg ligesa
1 }orvandhngerne 1726; £ E. ¢, Zyr, Farnajelsc,
Ojne kun foran en Medlyd skrev lhan som oftest ;
f. E. Reise, si og i Begyndelsen af Ordenc efter en
Medlyd; f. E. Hierte, Hielp, Siwl, tiglig; men

nien. er

" Ej heller var Brugen, . de’

‘den udtrykkelige Aumerkning:

me Skrivemide fulgdes i Agent Holks (af N. Prahl
udarbejdede) Hindbog til Danskens Retskrivning, som
udkom fgrste Gang 1779, og anden Gang 1787. Prof.
J. Baden var enig heri 1785, da hans Forelesninger
over det danske Sprog udkom, og i Udtoget 1798,
savel som i de fglgende Udgaver af Forelwesn., tllfo]ede
han foran Beskrivelsen af de enkelte Bogstavers’ Lyd‘
”Eoenthge Dobbhelt-
lydende eller Diftonger har det danske Sprog ikke.
De man bar anseet derfor, nemlig ae, @, ¢ ere selv-
lydende, o8 ¢/, aj, oj, ev (eu), av (au), ov (ou), ere
virkelige Stavelser (eller Dele af Stavelser), sammen-
satte af en Selvlydende og en Medlydende )’ o un~
der  Beskrivelsen af Bogstavet Je siger han : Vi
have ogsd .en Medlydende eller Consonait J, som

“burde altid skrives og trykkes ; (jod), sisom: gjor-
.de, ikke giorde; Hjerne, Stjérne, (Stierne er ct Tre-
 stavelsesord  af Suz*), skjule, skjult.”

“Kun Skade
(anmaerkes i den 2. Udg. af Holks Handbog S. 2 1)
at denme Konsonant j er ikke blevet trykt overalt i
Badens Grammatik, iser i det ortografiske Register;
ti man finder i dens Sted newsten stedse Vokalen i at

vere brugt” Det er virkelig besynderligt, hvilken

*) Ligesd Hi-er-ne af Hi, Bjirneli, og Gierne af
G- ~er, Bierne, Lwrne 0. 5. V.

p
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Skgdeslgshed eller hvilket ondt Vasen, det 1 Badens
Skrifter har lndbmgt i nesten overalt for j, tverti-
mod hauns egne ofte gjentagne udtiykkelige Regler.
Imidlertid fremtradie L(nt efter en veldig Forsvarer
af Je, of overhovedet “af sund Sands ‘og v1denskabe—
Tig Behandling af Retskrivningen, nl. Dichman, der
1799 udgav sinc Regler for Retskrivningen, hvor han
overalt skriver: gjorde, kjender, hjemler, ¢, Fejr,
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statt das j, setzen.” Men dette forvilder naturligvis
ikke den; der spsrger om det i og for sig selv rig-
tige. At dog ogsid mange {littige og ndgdelig fortjente
Forfattere fulgde Peder Syvs, -
Dichmans Leare er begribeligt. Til Eksempler - vil
jeg blot Biskop Nannesiad i Trondhjem,
Etatsrdd C. Martfeld, Gehejmerad Motk, den danske
Ordbogs bphavsmand, K. H. Séjdelin._, Dagens Qp-

Hojsgards og. siden

anfgre:

Mije, o. s. v. 1800 udkom hans, Forsgg til en dansb
Sprogleere, hvor han rettede sig ¢n Del eﬂ:ér sine
Foresattes: Onske , men skrev dog bestandig/ efter. e,
. E. plejer; rejste o. s, V., ;08 kun y efter §; £ E.
" Boyning, hiy o dPsl _Demne Forandrmg , lhvem'
den end skyldes, rgber kun hden Skonsomhed ti
" indeholder Z4dy en Tvelyd, sa indeholder e gtelig
Fej ogsh en.skdan; men erkjendes F¢f for at slutte
ued en Med]yd si er det klart at Agj ogsd gor det,
og det med den sclvsamme.

nische Sprachlehre ﬂ&z _Deuisc]ze, hvori han ogsd bil-
ligede Brugen af Je, og forkastede Tvelydene. 1 den
anden Udgave af 1812 hedder det S. 27.- om ”Die
Doppellauter:” ”Zween Vokale, die zugleich ansge-
sprochen, einen dritten von beyden verschiednen Laut
ausmachen,~ hat. die dinische Sprache nicht, da ef
and of noch dem Zweifel unterworfen sind. Allein
~és finden sich' in derselben Konsonante, die mit ei-
nem Vokale so zusammeidliessen, dass sie einen von
beiden, unterschiednen Laut bilden . .
genthch nur die vier av, ¢, of und op.” Ilan anfg-
rer derpd-til Eksempler :
¢ Sloj (”) Stij, f16j, da han ikke antog -/ forskjelligt fra
of), grov, Skov. Hvilket fuldelig viser hans Over-
- bevisning
ei, oi, ”da docl zwrl:hcﬁ noch dze Mc/uésten das .z,

‘

1801 udgav Kapt. #.
H. F.. Abralamson sin, Omarbe]delse af Langes di-.

Ihrer sind’ ei-

Gnay, Rav, Fejl, sef, Stoj,

uagtet. lian for gvrigt i Sprogleren skrev )

havsmand, Assessor Bdrens, Provst Gzatfeld; og af np-
levende Dr. G. L.-Bgden, Lektor J. I Bredsdorff,
Stiftsprovst Clausen, Prokurator Hpst, Prof. Magnu-
sen, Pastor Michelsen, Prof. Nyerup, Prof. Kolderup-
Rosenvinge , Pastor 7Thisted. Saledes have da alle
Her oerne i den danske Sproglare fra 1586 til 1812
og manﬂe ellers uhffe Forfattere varet enige deri,
at vi jngen Tvelyde have, og at vi bor skrive 7 lige-

- savel efter som foran Selvlydene, hvor der ikke, som

i Gi-erne, Hi-erne, Stizerne, Prosa-ist, IEV)‘OPLE-V-]:S‘l",
Ate-ist, overtro-isk, ru-inere, u-indtagelig o. desl,
dannes en egen Stavelse af Z. Jeg vil herved ingen-
Iunde -nedsztte de andre Forfattere af Sproglmrer i
nyere Tider, der i denne Punkt have ladet sig lede ‘

“af Mangden, der atter, rimeligvis ubewdst har ladet

sig forlede af Tyskernes Eksempel; men deres Ver-

‘ker have dog namsten alle varet skrevme for enkelte
Skoler,

og aldrig erholdt den almindelige Anseelse,
som de nysnevnte. " Ej heller. kunne de mange , der
endmm skrive med Tvelyde .forstyrre os, da dé ﬂést(,‘
naturligvis ere sidanne, der have- studel et andre Ting:
dybere end Sprogets Natur ,
som ingen Ting have studeret.

135. Men hvorledes forholder det sig da med
T’vo]ydcne i Tysk og andre Sprog? ere de ogsd der
ligesd fejlagtige som i Dansk ? vil man vel her spérge.

. . . . . P2

og mange vel sidanne
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Jeg md tilsth, jeg ikke skdnner rettere, end at det
tyske Bauer lyder ganske som det engelske bower,
og at dette sidste meget bedre betegner Udtalen;
ti den farste Selvlyd er unwmgtelig ikke ¢ men &
og det n=stfplgende. Bogstav ikke =
Kapt. Abrahamson har ogsi (anf.
”Ej lautet auch rein wie das

eller abent o,
nen blgdt eng. .
St. S. 28.) anmarket:

deutsche e ey;” og ”oj (hvori han indbefatter 67) hat

- den herskende Brug.
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da Qkénske Lov blev skreven, og at den kan betegs

' nes ndjagtigen, uden mindste Forkvakling af Ordene,

blot ved mekanisk' at skrive 7 for i og » for u, hvil-
ket~ sidste. allerede siden Peder Syvs Tid har varet
. Langt anderledes forholder det
sig ‘med Tvelydene i Islandsk; f E. ei kan ikke
oplgses til isl. e og 7, da nei lyder ganske anderledes
end vort ne/, nesten som né-i. & kan ikke oplgscs

den Laut voilig wie das deutsche ew oder 4z OUm
det tyske e ikke skulde vere lidt nsrmere ved a/,
lader ]e std derhen; men jeg kan ikke nwmgte, at det
synes mig let, ‘siledes at oplgse alle de tyske Tvclyde
ien Selvlyd og Medlyd, som-er enten j eller w, ef-
" ter Zeydelaals Anskuelse og Forklaring af de holland-

ske (se ovenfor 8. 75).

Tifélyde siledes i Skrivningen, ‘er at man s& matte
forandre begge Bogstaver; ti au er ikke aw som 1
Hayre ;. eu ikke ew, som i Levnet, du ikke ceew, som
i Hevn o. s. v. Man matte da ganske kalfatre alle

slige Ords Skrivemide; f. E. Hows, Hijser, nij, ain

o. 8. v.; men da disse Lydforbindelser i Tysken fo-
rekomme s& hyppigen, s& vilde det siledes skrevne
komme til at se ud som et andet Sprog. Hin besyn-
derlige Skuvemade med ‘Twelyde har ogsd i Tysk
varet i Brug fra Aulds Tid, - eg har uden Tvivl sin
Grund 1 en @ldre og fra den nmrvarende hel for-
_ skjellig Udtale, da man f E. har sagt:

niw overensstemmende med holl. nieusw, eng. new, lat.

novus. 1 Dansk deﬁmod vare allerede ved Sprogets
Opkomst alle Tvelyde forsvundne, og man finder blot
i for &/ o. desl. 1 de gamle Love; fordi / som Kon~
sonant af 7 endnu ikke var bekjendt, liges lidet som v
var adskilt fra z. Men det er klart at Udtalen i Dan-
sken er i denue Henseende endnu den selvsamme, som

»

Men hvad der formodentlig
til evig Tid vil goére det umuligt, at oplgse de tyske -

new eller -

i nogen Selvlyd og Medlyd, der sarskilt findes i det
isl. Sprog; f. E. #n udtales ganske anderledes end
eng. town, og dog er det dbenbdr en sammensat Sely- .
1yd, d.e.en ’f‘velyd > der gar over til en anden ligesd
klar Tvelyd e ; f. E. af %, tog, kommer i beting.
Datid t@ki o.s5.v. Her kanmanda vel umulig undgh at
antage Tvelyde. Ligesd lidet kan man n=gte at Fran-
sken indeholder Tvelyde i Ord som roi, loi, lui 0.5.V.
samt Italiznsk i: noi, woi, lui o. desl., nar disseud-
tales 1 én Stavelse. Men af alt sligt findes jo ikke<
mindste Sporiden nuvrende danske Tunge; ej heller
har det fundet Sted hos os, siden Dansken begyndte at
vise sig som et smreget Sprog. -Saledes kan det vare
ngdvendigt i nogle Sprog og ngtxgt iandre,’ at beholde
en bknvcmade? som i Dansken. er -fejlagtig og uan,

tagelig. q

_ 14. Hovedstylkke.

. 136. Men sként j efter Selvlydene ikke bor
anses for en Selvlyd, der med den foreg ﬁcﬂde dammer
en Tvelyd sa er dets rette’ Anvendelse endnua dermed
ingenlunde afgjoxt. Der gives endogsh dem, der ikke
antage ; foran Selvlydene og i Begyndelsen af Or-
dene for cn rigtis Medlyd. Denne Mening fjarner
sig dog sa& meget fra det rimelige, at den for Iasnve

. siden er forkastet af det danske og norske Folk, der

npomstunder, pa enkelte Mend nar , som sgge at ud~
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mazrke sig ved Swerhed, bestandlc skriver: ja, Jord,
Bjeclke, Fjeder, tiener, Fjord, Hjul, Hjirne o. desl.
med Je, ligesd vel som’: var , vorde, Syeelg, sueder
tende , hvor kvid, svgber med Ve, Bogstavet 7 er
desuden 1 disse Forbindelser forsvaret med sd megen
Lerdom af P. A. Heiherg i- Nyt Aftenblad for .I14.
Jan. 1826, at' jeg ikke vil opholde Leserne med at

bevise, hvad ingen mere kan betvivle. Men efter g

~o8 & e dot lpdt Bj (55), ipses stundum wmoget svagt,

og plejer snart at skiives snart at udelades:  at
bestemme 'disse Tilfslde, er en Sag af ikke ringe Van-
skelighed. 'De-aldre Sproglerere syneé imidlertid ikke
at have ‘nrarket denne. . Pontoppidan skriver: ber,
Sidre, skiged, qu)beﬁﬁau‘n > &lerne, skjev, kjeedsom,

Begjeringer , skiule, ligesom Sjcel, Hjerte, Stjern--

holm_o. desl.; men: skerer, Kin, sketier, skyder,
‘skenkker , Skee. P. Syv omtrent ligesd; men udén at
give nogen bestemt Regel, altsd dog i mange enkelte.
Tilfelde - anderledes. Ho]smud ligesd; f. E. Skjal,
Markeskjel, Jordskjeely , Kjin, skjtter, Skigd, kielen,
Forskjel, igjen , Gjerde, gjelder, g]'b:re > men Skelpa
Fisk, Skwg, Géd o. s. v., kun, som det synes, uden
at fglge nogen vis Regel. J. Baden har underspgt disse
Tilfzlde omhyggeligere , han bemarker isine Forelasn.
at dette / hgres ikke i‘mange Ord, som Kjerlighed,
skjenker, kjiemper, forskipde, Gjerning , Gierrighed
o. fl.; samt at det hos vore aldre Skribenter,
Wedel og Hvitfeldt ofte’ udelades;
Skenk', endskont, men stundum anbringes, f. E. gien—
stridig , tilkiender o. s. v., hvoraf han slutter: "at
man allerede tidlig har heldet til at give disse Kon-
_sonauter, nir de blgde Vokaler ¢ , @ eller ¢, (6)
fulgde efter, Lyden af £ d. e. ¢t Tilleg-af j, "men
at Skribenterne have villet forebygge at denne Ud-
~tale ikke skuldc gribe fornieget ow sig, og derfor ind-

, *som’

.

f LE. Begering ,

/ : . 5

.

I

det e’r'”egentlig ikke stumt,

X3

s

skroonket den til de-Ord, hvor i (d. e. 7)hgrtesi de
fleste Munde, som Kjerkighed ; men siden har man gi-
vet for meget efter, og siledes~fiet ¢ (/) ind efter g
og 4 i nasten alle de Ord, hvor e, @, ¢ () folger
efter”” Udslaget ‘bliver, at dette Tilleg til Kalyden
aldrig burde skrives uden i sidanne Ord, hver det
Migres (tydelig) som i: gjorde,
Hjerne, Stjerne o. fl., og der skrives med 7.* Dectie

si fornzmmelig

hed, men. har. ddg vel ligget til Grund - for mange

efterf;&lgende Sproglerdes Meninger herom, og for-
t}ener derfor u&f;a’rh'é; at anfgres og begrundes. Kapt.
Abraba;nson bemarkede &gsé, at man stundum nesten
slet ikke hgrer ; efter g, #; £ E. i Gjek, gjielde,
begjeres Gjede (Gjedde), Gjes, giaengs , gjire, Gjorn;

skjere (skxre) Skimg,. Skieds -skjon; og P. Thonboe
gjorde det til en udtrykkelig ‘Regel, at “ndr Lyden af
j ikke hgres, da bor man ikke bruge Jod (men i);
f. E. gierne, Gierning , gientage, kigre, ikke: gjerne,
Gjermng, &Jentage, kjgre.” Denne chel var meget
urigtig; . da den forudsetter at en Selvlyd war bedre
skikket til et stumt .Tegn pa andre Bogstaveré Beskaf-
fenhed end en Medlyd; men det forholder si§ tvart-
imod,, ti stumme Selvlyde férvirre Stavningen, f. E.
af Gi-er-ne og grerne hvilket stumme Medlyde  al-
drig kunne.  Hvis derfor i i disse Ord var stumt,
burde det unwmgtclig blot derfor heller skrives med j
end: i, hvilket ogsd den nyere Brug har antaget; men
man hgrer samme Lyd ¥
Kjole og kjobe, skjule: og skjode, Skjold og skjin,
gjorde og gjiire, gjaldt og Gjwld o. s.v. men i Kjole,
skjule , Skjold , gjorde, gjaldt kan ingen sige at j er
stumt.  Dcen fgrste af f Badens Bemz 1Lmnﬂcr at 7 skulde
vare stumt i K]erlzg]zed G’/enzmg o. desl er altsd

ikke rigtig _ﬁcmsat men Sagen er at j er her det
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svage eller blgde Zj (55), der ganske ndje slutter sig
til X, G, og synes iszr mindre tydeligt, nirén af de
blgde Selvlyde kommer efter. I Skiald, Skjold,
Skjorte, Skjule; gjaldt, gjorde o. desl. er j tydeligt
ja ligesom afstikkende imod den hirde Selvlyd, ogkan

. wmulig. udelades, da Kald, kold, skorte, skule, galt, -
gold udtales ganske anderledes; men i s,b]azrer, skjon~

ner, ly¢6er, skigd , skjyder, og Gjeld, gjir, gjpd,

blgd , det kan derfor bekvemt udelades, sként de forste

Medlyde i disse Ord lyde ganske anderledes end iz

‘skar, skaner; skod (den kgbenhavnske Udtale af skod),
Stud og gal, Gaérd, god, Guder. Rigtigere er der-
 for Reglen udtrykt af J. Baden i Udtoget siledes: X
“(og @) forved Vokalerne (i), y, @, & (og &) lyder
som et j var imellem, f. E. ker, kpber, kin, somkjier,
kjpber, kjon. Dette ; har man ogsd i nyere Tider
indfgrt at skrive, som: tjer, Kjwrlighed, kjén, men
nden Grund, da det (b]¢de /), er for lind .en' Lyd til
at udtrykkes med ; (foran de blgde Selvlyde: :, ¥
¢, 6, @). 1 det mindste bsr vi vogte os for at skrive

j efter £ (og g£), ndr Stammeordet ikke har denne .

Lyd; sisom ikke &/@mme fordi det kommer af Kam,
eller skjwmme, Skjendsel, efterdi det kommer af
"Skdm,- G S"clzande) » men kwemme, (skeemme), Skaendsel.”
Her have vi uden Tvivl den ene rigtige Regel, som
bedst forener Udtalens tydelige Betegnelse med Bru-
gens og Oprindelsens Fordripger. ‘

137. ' Det kunde vel synes som Udtalen ikke be-
tegnedes fuldsteendig, nar man udelod dette J, men

"den gor det dog; ti den blpde Selvlyd blpdgsr af sig.
og £ i alle Tilfelde i alle nor-

selv det foregéende
diske Sprog, sa at ke, k6, ko, ky, ki med haldt £
(uden Tillzg af det blgde J)s og g, g6, g6, gy,
&¢ med hirdt ¢ (uden Tilleg af blgdt /) aldrig fo-

_ giyder er j dunkelt, fordi den pafslgende Selvl

* snart en hc’nd Selvlyd efter £,
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rekommer i danske eller svenske Ord.  Det blgde &
(d. e &7) tilkjend‘egives da umiddelbart af den efter-
fglgende blsde Selvlyd, og det bhehgves siledes ikke
at indskyde noget nyt Tegn (/) derpi; iser da det

‘Tilleg, Kalydeni disse Tilfeldeerholder, er si svagt,

at detstundum nappe er at skjelue, og da det i alle
Tilfzlde uden Undtagelse af sig selv lgber med, sa<
& forandres til en

blgd ;
Modersmalet f. E.
med hardt £, Dblgdtk et ; med hirdt g, blpdtg(el);
* Kamp kemper, Gang gangse, )

lat.. carus keer, t. Gast Geest,

Skdr skeerer, Gard Garde,
holl. sckoon ' ském, . god . goder,
isl.  skaut = sked, t. goss god,

Skud - skyder, Guld gylden.

Og siledes overalt bide i Dansk og Svensk. Man
har indvendt mig, at der dog gives negle Tilfzlde med
hirdt £ og & forap i; £. B. tyrkisk, logisk; det sid-

"ste er det tydeligste, men da det er et ganske frem-

med Ord, s& er detikke heller indrettet efter de nor-
diske Sprogs Natur, og gér derfor nzppe engang en

. Undtagelse fra den almindelige Regel for de nordiske

Sprog; desuden forckommer det s& sjwlden (i nogle
Sammens®tninger, som flologisk , teologisk), at det al-
deles ikke kan komme i Betragtning ved Bestemmel-
sen af den almindelige Regel. En anden markeligere

‘Omstendighed. er det at Islenderne skrive gjéra, o.

desl. med j (5I), men dette har sin Grund deri, at
de hirde og blgde Selvlyde ere ikke de samme i Isl.
og Dansk: i Islandsk er ¢ en hérd Selvlyd, ligesom
a, og har ofte hardt #, g foransig; f. E. &ir, Syge-
leje, kour, Kat, girn, Tarm; deter derfor nund-
ghelig npdvendigt at indskyde 7, nal den blgde Lyd



' lader def forved e, uagtet Dansken fordrer det méd-
-satte 1 disse ‘tvende. Tilfzlde, og. det skont Retskriv-
nings Regelen er den selvsamme, nl. at indskyde j ef-

© gedsel,

- gade,, gire,

S Y
skal ndtrykkes; f. E. &/ir, Valg; &/it, Ked;
'be"]mh“ (i Hunk.) o. desl. ])eumod. er e i Island-
sken altid blgdt, .sddanne Ord som Asi:e, takke, begge,
foran e 1 samme Sta-

giorn ,

hvor man hgrer hardt %, g
velse, findes slet ikke i dette Sprog; ti hvor.et.e kom-
mey cfter hardt &, g, der skjer det blot hendelsevis
formedelst Bojningen, og herer endda ikke til samme

Stavelse efter den isl. Stavemade; f. E. eig-endr Fl. -

af eigandi, Bjermand, o. desl.  Det er derfor hel

naturligt at Islandsken indskyder j. foran ¢, men ude-

ter £, g overalt, hvor det hgres, foran en hard Selv'-
lyd ‘men_udeldade det overalt foran en blgd. I Sven-
sken ere derimod de blgde Selvlyde aldeles de samme
som i Dansken al. i, ¥, (9), ¢, &, derfor udelades og-
s altid ; efter &, ge foran hvilken som helst af disse;
f. E. skilja, skytt, skota, skin, skira, gifve, gynna,

138. Det er vel en blot Forglemmelse af Baden,

at han pa sidstanfgrie Sted forbigir g, og blot omtaler’
& ; ligeledes at han udelader Z, hvor han opregner de

blgde Selvlyde; ti mgen kan tvivle pa, at det hgrer
til de blgde ligesh vel som y, og at man hgrer selv-
samme Artikulatsioner foran Selvlyden i.gide, gyde,
gaere; men at man aldrig skrviver gjide,
gJyde er naturligt nok, efterdi g7, gy med "hérdf g

aﬁfig findes i mordiske Ord, og denne =mldgamle al-’

drig overtrddie Brug kan tjene til at bevisé, iman
heller ikke hor skrivegiode, gjire, giwre; efterdi £9,
g6, gee med hardt g ligesd lidet forekommer i noget
dansk Ord. o, o, a, gie, &,
g/ tjener da hun a)til at forstyrre Harmonicn imecl-

Skriveméiden:

gora. (ti sé{edes udtales gire pd Svensk), -
-gomma , gjemme, g&ld o. s.v. uden nogen Undtagelse.

|

7
1?« A

_ lem de blpde Selvlydes Anyendelse, da de dog alle i
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Sproget selv have samme Natur; b) dernzst til at for-
dunkle Overenstemmelsen med Nabosprogetog Grund-
sproget, hvor det blpde j efter g og # altid udeladcs
foran alle de blgde Selvlyde; og endeligc)gsre Spro-
' gets regelrette Bojning og Afledning tilsyneladende ure-

‘gelret; nar der snart tllllgemed Omlyden indskydes et

 J, snart ikke; f. E.

Stdr — s&jaezer, men .Bam — barer ikke bjewrer,
gyder —- &ied, — Jyder — lpd Jed.

‘Man vil nemlig nzsten overalt finde, at Stamformen
intet j har, og at det kun mekanisk fazlger med Om-~
lyden, n&r g eller £ gir foran; £E. Ggg kommer af

" ish gaukr, sv. gik; 1:¢Zzg af kold, t. /::w/zl "Gdrn- af

Garn; Kion af isl. kyn, lat. genus , gr. orevos; kar af
isl. Iraer, lat. carus ; Keede af t. Kette, lat.- cate-na
0. 5. v., hvad enten Roden ligger 1 vort eget Sprog
eller uden for. Men nar vi da forkaste dette ;7 iOrd

«som: skarer, god, Gog, kolig o.5. v., bér vi da og-

54 forkaste det i: gaelde; » skeelver, gér, hvor de af-

ledte Former g]alflé, skjaly , g]orde synes. at vise det
er ‘vassentligt? . Hertil svares at J ikke er vasentligt i
disse Afledsformer; ti gjaldt og skjaly hedder pa Isl.

og Sv. galt, skalf; ligesd pa gammel Dansk, og det

. sd langt ned i Tiden, at endnu P. Syv har gelder

gald, skelver skalf, og det sidste hedder pa Isl ikke
blot: gjori gjirdi, hvor ; mekamsk fglger med ¢ li-
gesom stundum i gammel Dansk -(géérdce K. Eriks
Kronn. 7. ), men ogsd geri, gerdi, gert, hvilket uden
Tvivl er den rette oprindelige Form af detie Ord
som exr det lat. gero, gessi, (for gersi) gestum (for ’
. gertum) uden no“et J; men om ogsd 7 var vassentligt
“i hine Datider, si synes detteikke tilstrekkelig \Grund
til at antage det i Former, hvor det cfter e ahnin-
delig Regel cllers ikke behgves.” Det indskydes jo dog
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oftere i Afledsord, f. E. I{]ome T/a’rne, uden at no-

gen filder pa atanbringe det i Stammeordet og skrive :
Zjorn Tjorn. Ej heller erkjende de Svenske nogen
eneste sadan Undtaﬂelse, men' skrive kérna, gdld,
0. 5. V. uagtet det gamle: Ejarni, gjald o. desl.

139. Den Brug at indskyde j efter & og & foran

@, 6, ¢ er heller ikke gammel i det danske Sprog,
som Baden rigtig bemarker. Kun var det vel ingen-

Falalc (e £21d & 8 4 =‘- '!'-3:- aed
sigt med Udcladelsen af j at hindre Udtalen af g/, &
fra at gribe om sig; ‘men hel simpelt at udirykke va-
talen efter den a.hmndehg bek]endte Regel, der fra
Arilds Tid havde varet antaget i alle de nordiske
Sprog, mnl..overalt at udelade j efter g, % foran de
blgde Selvlyde. Der kan overalt ikke tmnkes pi at
* indskrenke Udtalen af g7, &/ i disse Tilfzlde; den er
jo, og har fra Arilds Tid veret, almindelig i dem alle,
endog i Islandsken, og at indskrznke den, og antage
Kgbenhavnernes Udtale g’r, g'orde, g'ort, med hardt
&5 0. desl. i det daunnede Sprog, vilde vere en dé‘rlig

Forbedring, der kun vilde forstyrre den zldgamle -

 Regel. De wldste Forfattere vare vel desuden langt
fra slige Hensigter, og tankte blot pd at skrive deres

Tale laseligen; men jo longere man gar tilbage, jo
sjeldnere - finder man dette overfladige ; i nojagtige -

" Bgger eller Handskrifter, sisom: Christian 3s. Bibel
f. E. 2 Mos. B. 4 findes: Kap, gire, Kpd; Chr.
Pedersens Ny Testam. har: begarde, skine, gire, kpbe,
se £ E. Matt. 13. Ligésd Jartegns Postil ; Hr. Mikkels

" Bgger ere trykte den ene i Kgbmandhaffn, den an-

den i Kgpmankéfn 1514, don tredie i Kpbmanha-
ghen 1515. 1 Teksten selv bar han: ker, gire,

kpbee o. desl. . I Lovene er dette endnu n6jagtigere 3
i Oldbogen T og i skénske Lov findes vel nmppeno-

gen encste Undtagelse. Det var denne gamle Regel -
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som foresvawede Wedel og Hvitfeldt, og som ﬁdskll—
lige nyere, f. E. Pastor Grundtvigi Optrin af Kaem-

» pelivet og Dr. G: L. Baden, have vedblevet at fglge
- med mere eller mindre Né&jagtighed.

I40. Saledes kan Badens Regel at 7 efter # og g
udelades foran de §blgde Selvlyde @, 6, @, ¥, i vel
anses som afgjort rigtig, uden at man derfor n=gter,

at der hgres &, gj eller blgdt %, g i alle disse Til-

zlde. en hivorledes skal forholdes med samme’ ¥

foran de harde Sélvlyde ‘@, &,0, u, e? At j ma
skrives foran de fire fgrste, hvis man vil udtrykke
den blgde Lyd af %, & er unwmgteligt, f. E. Skald,

Skjold, Kjole, skjule, gialdt, Gjord; da man hyppig
finder hardt £, g foran disse Selviyde, £ E. Skal,
Skal, Skole, Skure, Gang, Gard, god, gulo.m.desl.
Kun foran e er det tvivlsomt, Brugen halder dog be-
stemt til at indskyde 7 ; f. E. at skrive begjere, Sier=
rig, Gjedde, gjemme, Gjenvei, gjerne, o. desl: ¢r
almindeligt; &ed, Kjedel, Kjeiter, Kjelder , kjender,

. Skjerm ligesd. Denne Brug synes ogsi bestemt rigtig,

ti e forekommer ofte efter hardt £, g i Dansk; f. E.
Aske, Elsker, Silke, Tarike, rokker, Rawkke,, svaerge,
swlge, lenge, begge, bager, Bgger o. utal. {l., hvoraf

fglger at e i Dansken er en hard Selvlyd, foran hvil-

ken ma skrives %/, &7, hvis den blgde Lyd skal nd~
trykkes; og at Baden med Rette har undelukt det afde
blgde Selvlydes Antal i den sidst anferte Regel i hans
Udtog. Man indvende ikke at &, g burde regnes til
foregéende Stavelse efter den islandske Stavemade’, og
ikke til samme Stavelse som e, ti der gives klare Ek-~
sempler nok, hvor ke, ge Abenbare hgre til én og
samme- Stavelse efter Ordenes Oprindelse; £, E. Taller-
ken af Teller, alskens af alskins, dyrke, sinke, lher-
ske, formindske, Godske, Vedske, Sangerske , Bager- )

~ ske o, desl.  Man vil ogsa finde at vort harde e ofte
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- kommer af ‘a, u eller én,anden hard Sely]yd ilsl

‘og Svensk; f. B. Aske af isl. og' sv. aska, Elsker af
elskari , ME)rgen af isl. morgun, sv. morgon, Ager af
akur o. s. V., hvorved det bliver si meget begribe~-
ligere, at dette Bogstav hos os mi vare hardt. Man
kan derfor ‘aldrig udelade 7 foran.e, ndenat gére Ud-
talen dunkel, og lade Laseren gwxtte sig dertil: For-
sker og Twrskel lyde jo ikke som Forskjel,” Pdske
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\vﬂklér]igt at betegne med, et Marke over ¢; hvad man
betegner med ; foran alle andre hirde Sélif}yde (a, &,
0, u); det vilde ogsh bringe os i Forlegenhed med de
Ord, der slet ingen Tone have pi den Stavelse, hvor

) & forekommel s L E. Gjebeerde, gierdde, o. desl. ; 5 samt

med dem, der haveen dobbelt Tone, f. E. Forsl]ep , Af-
skjed, der matte have Tonetegn pa e, for at betegne
Tillegget af svagt j til Kalyden, men et andet Mwzrke

ikke som mdskje, Handske ikke som kanskje, Pigen
er hel forskjélliﬁt fra igjen, beger (af bege) fra be-
 gjer! blggere fra beg]ere , rigere fra regjere ; hvisman
detfor skrlver Forskely mdske, kanske, ‘zgen, beger,
begére, regere, sk fordunkler man’ ikke blot disse

Ords rette Liyd aldeles, da Laseren ikke af det efter-

Yslgende e kanvide, at-det foi‘eg:’a_ende\b, & skal vare
blgdt; men tillige de gvrige Ords, da enhvér, som
ikke kan gatte sig frem, mi formode at Terskel ly-
der som Forskel, Pigen som igen, riger:e som . regere
0. 5. v. - Man indvender at det blgde skje, kie, gje
kun finder Sted i betonede Stavelser og fglger med
Toueu, kan altsi sluttes af- denne, uden at behgve

nogen szregen Betegnelse (med ;); men det forholder .

sig ikke s3; ti e har ikke Tonen i Forskjel, Afskjed,
ja ikke engang Bitonen i: dfskjedstime, Kijedsomme-
Lighed, Gjebaerde-o.desl., og dog er den blpde Lyd si7,
%, g7 her tydelig. Omvendter det vel hiardt % 1
riskere, maskere, Pal:bét(Paquet)o desl. ogh:’udit' gien
- Gemme (g remma) nagtet disse Ord have Tonen pae. Men
hvis det ogsa var sandt at Je-lyden fulgde med Tone-

faldet; s& kunde det dog ikke hjzlpe os til at kjende .

slige Tilfzlde, og skille f. E. Zgen fra Pigen ovs. v.,
salenge vi intet Marke pid Tonefaldet anbringe, hvor-
af man kunde slatte sig til Lyden. -~ Desuden vilde
det vel vere en Misbrug af Tonetegnet , at antyde
. Medlydenes Udtale dermed, og det vilde vere aldeles

~ pa& fgrste Stavelse, for at vise den har Hovedtonen. -

I4].° Men findes da ogsa virkelig den blgde Lyd
£ 1 Ord dom: en Skie, det skjer, :I;Z&Sl"jé, Afskjed
o. desl. ? Jeg tror ikke,nogen danskigdt, som er vant

~ til at bemarke de Lyde, han selv lader hgrei Talen,

kan péstd for Alvar, at (Tonefaldet t1]s1desaf) "Ly=
derie sclv ere de samme i sidste Stavelse af Pdske og

‘. maskje, Handske og kanskje; Terskel og Forskjel.

Benmgtelsen heraf er nok; ti det er klart at Pdske
og Handske have hardt ‘ske af isl. paska, Gjenstf. af
pdskar, lat. pascha, gr. macya, samt isl. lonzka,
Gjenstf. af kanzki sv. handske, handskar,.med hardt

* ske, skar; men at skje har blgdt sk/, og har haft det

fra Arilds Tid over hele Norden: i Isl. er dette en
ngdvendig I'glge deraf, at ¢ i dette-Sprog hgrer til de,
blgde Selvlydc; det skrives desnagtet ndtrykkcligmed -
7 af Konferensrdd M: Stephensen og andre; f. L. i |
Klosterposten 1818, S. 16: Zf skje maiti, om det
kimde skje o s. v., sként det, i Isl. ikke behgves. At
dette Ord i Svensk har blgdt s&/ (skéut ;j her sed-
vanlig udelades), er bekjendt. Det skrives ogsd end-. -
nu efter Trosforbedringen-med Z eller / i dette Sprog;

£ E. af Olaus Petri % '1543. i den svenske Kr&nni-

ke, som er trykt i I. Del af Script. rerum svecica-
ram, og som anfgres i Geijers Svea Rikes Iifder
1. 132. Pty dr det ock ganska ovisst vmn sd .s-,{-je‘(lt
eller ey” o. desl.  Ligesd i den ®ldre Dansk, £ E.
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F[ens&org Skrd §. 126 hoghe sake, the ther 4 land
skjethe, llo]e Sager, (@e) der skjede pa Landet, lige~
som § 93 buk eldeer gjet, Buk eller Gjed; men der-
imod §. 94 gwst, 110 kgpasr, 127 gires. Ja end-
og i Frisisk; f. E. Brokmannerbi‘evet 69. Al thet-ter
efter bsbjet/z, alt det der- efter skjer. Der kan da vel
umulig tvivles om den rette Udtale af disse Ord; men
hvor man muligvis kunde tvivle, om man burde sige s&

' giebrakkelig, Gjemal, gjevallig o. desl
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Demed Brugen mest stridende Tilfxlde, som derfor
og ville stgde Ojet mest, ere nogle fremmede Ord,
iser ‘de som i Tysk begynde med ge; f. E. gjerdde,
Men Over-
ensstemmelsen imellem: ,

gierne og t. gern, fkjende og-t. kennén,

begjerer — begehre, Kjedel -— Kessel, o. desl.
viser tydelig nok, hvad vort Sprogs Natur udkraver.

eller s&/, g eller g/ , der kan den norske og svenske Udtale
tjene til Vejledningj Nordmendene og Svenskerneudtale
‘nemlig sk/ som éng. sk, t. sc/, oggjsomblot j,men

sk og g hirdt ligesom dansk sk, g hardt, hvilket er

sd forskjelligt, atdet umulig kan forblandes. = Denys-~
omtalte Ord lyde da hos Nordmendene som: err Sthe,

at she, '\mdsize,f/ffs/zed‘ 5 det var derfor Kglle skrev .

i disse Tilfelde s/ (se S. 140. Anm.); ligeledes undta-
les Gjed, gjerrig som Jed, jerrig o. s. v. Jeg bi-

falder ingenlunde denne Udtale; men anfgrer kun at - -

den kan vise héndgrlbe’hg, hvor. man bér skrive sk,
&7 1 Aske, Els,{er, Forsber, Twrsbel o. desl., som
have hirdt ske, hgres nemlig hin Lyd she aldrig, €j
heller udtales hardt ¢ 1 dger, Lage, begge o. desl
nogensinde som J ' hverken af Nordma=nd eller Sven-

skere. Hvis nogen derimod tilstar at skje, mdskje,

o. s. v. indelolder den, blgde Lyd sk/, men vil ikke -

desmindre skrive ske, mdske, sh betager han sin Ret-
skrivning ‘Muligheden til at skjelne for Ojet de for

Oret meget f‘ofskjellige Lyde: skje-og ske, kje og ke,

gie ogge; og narhanda, for at blive selvoverensstem-

mende , forkaster j overalti deslige Tilfelde ; kommer han

derved i langt mere Strid med Brugen, end vedat ind-
skyde det overalt, da det plejer at skrives i langt flere

Tilfzlde, end det udelades; £.E. igjen , Gjenfwrd o.s.v.;

igiennem, Gjennemgang 0.s: V.5 Kjedel hosAmber,g s Bfed-
som hos Pontoppidan; Sijel, skjeine, Forskjel o. desl.

_ men indskyde ;, hvot det skal vare blgdt.
cgne Ord er det for det’ allermeste bestemt Brug, men
de fremmede foreckomme dels si sjelden, at det vel

Denne blgde Lyd har g, & dog ikke allene i-tyske
Ord; men nasten i alle fremmede Ord Almindelig-
hed, -Udtalen- er vel siledes redigjere, Gjeograf,
Kjerub o. desl., og sivel Nordmandene som Svensker-
ne have ligeledes den tlgde Lyd i alle slige Tilfxlde
uden Undtagelse. Det er markeligt at de sydevrof)aeiskg
Folkeferd nesten bestandig have blgdt g, c foran e;

£ E. ital. leggere, lese; leggeva lmste; ricerca, For-

spg; pace, Fred; og-fr. géographie, J ordbeskrivelse ;
diriger, bestyre; ouvr age Verk; cérémonie, Skik;
percept:ble » merkeligt; surface, Overflade , hvoraf fpl-
ger at ¢ hos dem er en blgd Selvlyd, 'og at de med
Rette skrive blot ‘ge, ce (ikke gje, cje); men derimod
hvor- det modsatte, iser i Ordenes Bojning eller i
fremmede Navne, -indtraffer, indskyde stumt % eller
w; f. E. fr. Copenhague, remarque. Men da vort
Sprog har den modsatte Beskaffenhed, nl. at e der er
hardt, sa er det mnaturligt at vi fglge den modsatte
Reﬂel d. e. udelade %, u, hvor ge skal vare Ilé.rdt,
I vore

nzppe er vard for_ deres Skyld at gore Undtagelse
fra en almindelig Regel; dels bor de, som en-abenbar
Vansir for Sproget, sividt muligt undgds, og jo for
jo heller forkastes ; imidlertid bor de vel i det mindste

Q
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ikke forstyrre os, i at skrive vore egne nordiske Ord
efter vort eget Sprogs Natur.

142. 'Nogle have ment, at man skulde 1ndskyde
j, nar Lyden af det eftelfys]?‘cnde e var aben, f. E.
Skjel; men ikke mir den var lukt, f. B. Ged (d. e.
Gjed). Lydenes naturlige Forholde Synes dog ‘snarere
at fordre det mod;saite, som ogsd virkelig andre have
villet ti é er unaegtehg den egenthge harde Selvlyd

Paske,’ Baegereo desl. forbmdcs med hardt k, &, 08

| just dexfor behgver ; indskndt, nir den blsde Lyd
' skal betegnes, som i maskje, bsg/ere ; & derimod synes
at ‘vere det samme som a, .der hgrer til de blpde
Selvlyde, foxan hvilke ; kan ndelades. Tkke desmin-
dre anser jeg det heller ikke for ret at udelade J,
hvor det hgres foran dette dbne €, da ogsd dette i
mangfoldige Endelser treder i Forbindelse med hardt
%, g, hvorved det justskiller sig frac; £ E.  Marken,
Drengen ,. takket, izugget, og altsd fordrer ;j .indskudt,
_hvor den blgde Lyd skal tilkjendegives. Man skulde
vel kunne sige, at é i disse Tilfzlde hverken er e
“eller @, men et Slags Halvlyd (Skva), og at det der-
for. ikke burde skrives efter samme Regler som é;
men da wi endmn ikke have noget eget Tegn for dette
Shva, og ikke kunme s6 . pa - e, hvor det, stir i,den
ene eller i den anden Egenskab,
klaring af .Arsagen til Udtalen kun lidet hjxlpe os til
at synliggére denne for Ojet, som er Retskrivningens
Sag. Det &bne é kommer desuden si ofte ganske me-
kanisk af tonelgst' é; og omvendt, f.E. Kongé, Kon--
gén; Himmél, Himmélen o. s. v., at det kunde anses
som Pedanteri, at ville adskille disse to E-er ved
forskjellige Retskrivningsregler. Ej hieller: har Brugen
i nogen Made hjemlet sidan Adskillelse: ‘at skrive
- Kjédel,

sa kan denne For-

kjéde, begjére, gjérrig er ligesd almindeligt

som svare i

5
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som: kjénde,- skjélne, gjérne, gjémme o.s. v. Det
synes da.rettest at indskyde j foran e, vare sig lukt
cller dhent, ligesom foran de gvrige harde Selvlyde,
overalt hvor et foregiénde g, £ skal have den blgde
Lyd. At man hos mldre Forfattere og iser i Lovene
sh offe finder det udeladt, har uden Tvivl sin Grund
deri, at e i Oldsproget var en blgd Selvlyd (S. 37
og 234), foran hvilkén man ikke plejede ej heller be-

ﬂmvede—at—skmvvfgy,—b,—men—a%ﬁ’venskerﬂe—en&mrfff

vedblive at skrive ge, ke, efterat e hos dem ligesom

- hos os er ghet over til de harde Selvlyde, synes at

vaere en Fejl i deres Retskrivuing. (jf. Skild. for1826,
4 Apr. 426 Spalte.) Dog vilde deme Fejl unxgtelig vere

. langt stérre i vores, da hardt e hos os forekommer
langt hyppigej;e; f. E. Skranker, Ringe, o. utal a.,
hvor de Syvenske have andre harde Selvlyde; slsom:
skrankor, ringar o. desl.”

15. Hovedstykke.

143.. Jelydeh efter Selvlydene betegnes endnu
“stundﬁm p4 en anden Made i Dansken, nl. ved g;
f. E. jeg, Egn, regne, Dig gn, der lyder aldeles som
Jej, Ejn, rejne, Dijn; og hvis det holder Stik; hvad
vi ovenfor have antaget (I131), nl at’ det cgentlig er
det blgde Zj, som de sakaldte Tvelyde indeholde, s&
mi man tilsta at g her star isteden for blpdt 7, (ikke
hardt ;). ‘Dette kunde synes en- stor Afvigelse fra -
Udtalen, som burde forandres o rettes efter denne;

. men det er at marke at Udtalen stundum er forskjel--
lig, og at netop disse Ord virkelig udtales med g af

" Almuen i Norge og adskillige Egne i Danmark, f. E.
i Sonder}y]land Det synes derfor ikke radeligt at
forandre dette g til 7 efter den blgde danske Udtale,

. for ikke at skille' Splogct ad, eller oplgse det i Sprog=

' Q2
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arter.‘ " Udtalen er, som sagt, ikke. overalt derimod,
ja endnu J. Baden i sine Forelasninger, hvor han he-
skriver Udtalen af g, vil slet ikke ladc. det gmlde for
rigtigt at sige Dijn. ‘Oprindelsen er bestemt for g,
da jeg kommer. af isl. eg, angels.
evw ; regne atisl. reikne, sv.- rikna, t. rechnen; Dign
af isl. dawgr, sv. dygn o. s. v. PBrugen er ogsd én-
stemmig derfor, da det endnu aldrlcr er faldet nogen

ic, lat. ego,  gr.

ind & K VE e "erm € 5 ": D

- jeey ‘o. desl. (se b 139), mensom ingen Efterf¢]gere
har fundet. Man kan ogsi sige at Udtalen.af eg no-
genledes tydeliggéres, ved at skrive g, hvor g er

hardt (113 £); det er nemlig i si’ Fald blot med dg

i egen o. desl at detté ¢g for ¢/ kunde forveksles :

" men dels hgres ¢g som ¢ namsten blot i Ord, hvor
endnu et n eller / kommer efter i samme Stavelse ;
f. B. Hegn, Egn, Negl, Tegl, og nar disse Ord for-
‘lenges; f. E. ‘fegne, Negle; som’ dg derimod, i Ent
den af Ordene, hvor g leses over pa en efterfglgende
© Selvlyd; f. E. Eg, Egen, bleg, Neg, Segel,
stegen, 0g nir slige, Ord sammentrzkkes; f. E.- stegne,
Segler, sa at Forskjellen for det allermeste er indly-
- sende af Ordenes Bygning selv: dels skulde man lette-
lig kunne afhjelpe al Utydelighed ved Tonetegn , da
man enten knnde agbrmge ¢ ) over ¢g, hvor det lyder
som ¢ (@), £ E. jég, Swéig,
det lyder som é-g; f. E. Stdg, vég; det forste vilde
ve] som det sjeldnere indtraffende, vere at foretrakke.
Lyden &j for gg, forekommer endnu s]aeldnere ;. 08
skjelnes tilstrekkelig ved at skrive 6g med &bent 4, f.
E. Dign, Signdag, da.der foran tydeligt & altid hg-
‘res- ¢ ; f.-E. Bgg, Fors¢g; Efterspgning o. desl. Det
forstir sig, at man i Danmark vel bor vogte sig for

egen,

den stygge kgbenhavnske Udtale, der nasten overalt

setter"j for g; f. E. Baj eller Bay for Beg; blej

-

eller ('), hvor”

’
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for bleg, Loj for Log, Forsoj ellet Forsi for For-
sgg 0. 5. V. Ligesom man i Norge md nndgd den i
det mindste i de til Sverrig grendsende Egne temume-
lig almindelige men fejlagtige Udtale af & efter 7, »
som j; f. E. at sige: spirje, selje, Berj, Val for
sperge, swlge, Bjarg, Falg. Ogsd i Oldsproget er
& bestandig hardt efter 2, r; £ E. bjarg, belpr; Ti-
gesh 1 den fargiske Sprogart; f. E. .BjOIb > Bjerg;

Wrge, Jelgdi; fulgde o. desl

144. Ligesom med ég, ¢z forholder det sig med
og foran et til samme Stavelse hgrende n, f E. Sogn
Fogn, og nar slige Ord forlenges, som: Sogne, Pog-

- ne: dette og lyder nemlig szdvanligvis som or, men

denne Udtale er dog hverken si bestemt eller almin-
dehg, at OrdenesSkrzvn1ng imod Oprindelse og Brug
bér forandres derefter. Sogn kommer nl. af sgge, oF
hedder pa Isl. sékn; Pogn af det gl. vega, fpre, lat.
vehere, vec—tum, og heder pa Isl. vagn; Brugen for-
drer ogsd ¢énstemmig g i disse Tilfzlde. Det forstir
sig at man bor vogte sig for den platte Udtale, som
forandrer gtll v overalt efter o, &, a, ligesa vel som
ior den nysomtalte der gor det til efter e, 0, e,
Z, og siger Bov, Bo]er for Bog, Biger , vdvne for
vagne (af vdgen), Hapl for Hagl, Ej for Eg, Kvej
for Kvag, sije for sige o. desl. Det bér vel ikke
forties at. g 1i.mangfoldige oldnordlske Ord er foran-
dret pa4 lignende Made til ; efter de blgde og til ¢

" -efter-deharde Selvlyde (133, 129); mendenne Over<

gang er nu i flere HundredAr standset, efter at Sprogh
brugen har fastnet sig, og bor derfor nappe dnvesa_
videre efter den dagh e Udtale 1 visse Evne. Vilde
man antage den blgde Udtale for afg]ort i-visse Til-
folde, og altsd retie Skrivebrugen derefter, métte det
vare hvor Oldslaoget har o 8> ikke hvor det har #;

12 E. det rejner af is). rignir, t. regent; Foyn af ish
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vagn , £ Wagen, ikKe: han lerer at refne, han hgrer
til et andet Sovn, formedelst isl. reikbna, sv. rékna, isl.
sékn, sv. socken ; ti den néturlige Regel er at & bliver
til g, bg g til j, v; £. E. b6k, Bog, bigr, Bov; vik,
Vig, wegr, Vcj; kun i nogle enkelte uregelrette Ord
finder man £ at vare blevet til j, »; f E. sakna,
savne.

derf01 konne anses som en Fmtsaatte]se af Forfedrenes

velse ™ ellél Fordrejelse deraf, E

145. Na&r g er hardt, ligger det derimod nar
ved £, 6g kan-stundum. let blandes med dette.  Det
-bedste Middel til at skjelne dem retteligen,. er at ag~-
‘te a)pi andre Former af Ordéne,- hvor Iyden viser
sig tydeh'vele;v
irygge, tryk! lrykke; og, ¢ge, Stok, Stokke; FPagt af
vdager , valt af veekker ; Lugt-en, lukt af lukker o.m.
desl. - b) pa Ordenes Oprindelse, da man vil {inde at

&gt, gs er-sedvanligst i nordiske Ord; #¢, &s i frem-

' mede, og, hvor man plejer at skrive x; f. E. Agt, at

, agle, en Akt,lat. ‘qctus ; Magt af isl. .mega, Takt af

lat. tactus ; tungi- Punkt; Slags af t. Schiag , straks

- af t. stracks ; flugs af t. Flug, en Buks Ejef. af Buk.

Ligesh Laks, Saks, Heks, seks, fiks,
altsd w2,

Okse, @Qkse
0. 8..Ve; -hvor Tyskerne have cht, og £s,
hvoxr Tyskerne have c/s. Nogle have antaget at Ly~
den foran ¢ egentlig var £,

s& at Dragt egentlig bur-
de skrives Dral¢, l

ligesom Latinerne af rpgo danne

rectum o. desl., men de nordiske Sprog ere i dennc .

Henseende anderledes indvettede end Latin og Grask;
vi have to Slags ¢ (foruden det blgde' g. cller g/),
nemlig et sterkere, f. E. i flye, styg, Hug, Dug,
og et svagere eller dndende, f. L. i Sag, Prag, dog,
Skrog , Rug, Trug (52); det sidsie er det som findes
foran det svage eller andende &, f. E. sag8e; det

, sken, hvor byggt, tryggt o. desl.,

© o8 nzr ved £.

Foraudringeu af de forst anforte Tilfelde vilde,
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forste derimod foran ¢, f. E. sagte. Ligesd i Island-
ingenlunde kunne
siges at Iyde som byke, trykt, skont g9 er meget hardt
Andre have antaget at g¢ skulde lyde
som tysk cht, men dette kan ligesa lidet indrdmmes;

- da ck er en aldeles unordisk Lyd, og Drachter, Ind-

tawchter o. desl. altsd vilde forestille en ganske falsk’
Udtale, der i det hojeste miskje stundum hgres i
Kghenhavn.

Kapt. Abrahamson hdr kjendt den rette’

£ E yg! trage, ok, ktes tryg,

Udtale,  da han angiver Lyden af Slwg: med tyske
Bogstaver at vare Sligge (ddnische Sprachlebre 1812,
S. 80). — Noﬂe skrive gs for x; f. E. Hr. J. L.

" Berg i hans Tanker om Fadresprogets Retskrivning,
For denne -

hvor jeg finder vegsler, strags, o. desl

Oplgsning af x tale ismr to Omstandigheder, nl.a) at

-vAlmuen, som (i det mindste i Fyn) aldrig’ udtaler x,

bestandig smtter ws eller js isteden, efter som den fo-

‘reghende Selvlyd er hard eller blgd, f. E. en Saws,
en ﬁ)se, for en Sax, en Oxe, sex, en.

¢j Owse, sxjs,
¢xe, hvilket er den sedvanlige. platte Udtale af «g,
ag, og, ig, ez, og (144);b) at Tyskerne her for det
meste have chs,  der synes at burde blive til gs i
Dansk , ligesom cht til g¢. Ikke desmindre synes dog
ks for x, bade efter Udtalen og Oprindelsen at bur-
de-foretrakkes; mig i .det mindste forekommer Hefks
at lyde som Heaks, sebs Seeks;
Saks lyder anderledes end en Sags, en Laks ander-
ledes end ez Lags, ortodoks anderledes end et Sprogs
lat. tzrux anderledes end et Zrugs; ja endog om det
er hardt g foran s, synes det at lyde forskjellig fra
ks (x); £.E. en Rygs og et Ryks, flugs og en Buks.
P. Syv skrev allerede Sakser med ks, men flugs med
&s, hvilket ogsd er rigtigt efter Oprindelsen af det
tyske. . Matthias Moth skrev Esseks o;* desl. (Se S.

som hvorimod en

163), og de fleste nyere, som forkaste x, skrive &s

#

v
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]steden, f. E. Z. L. Griiner i Overszttelsen af St¢vers
vort Arﬁundlede, P. N. Skougdrd, G. L. Baden, NV

Petersen 0. i Dette er ogs&, Bogstavets oprindelige
Bestemmelse i Latin og Grask; ti nar:x stir istedén
for gs, cks (eller & isteden for vs, x5), er det altid

saledes at forstd, at g og ck fgrst have antaget Lyden .
af ¢ (eller x) foran det hirde s; og cs (=s) derefter -
" ere betegnede med Forkortelsen « (;), hvilket Tegn’

vilde vire uumcht

skilles. i Udtalen. Det er ogsd at marke, -at Overens-
stemme]seﬂ med det tysLe ¢hs’y ikke strider imod Bru-
gen af ks; ti ck lyder her som &, ikke som i cht; 5 det
‘er falgelig hel naturligt at chs bliver til ks, skont
okt bliver til gz. Det holl. «x anses ogsd for at be-

tegne ks ikke gs; £ E, i Zeydelaars Spraakkumst S.

5 udtrykkes Bogstavets Navn méd ks, og S. 6 an-
fores de 4 1 Hollandsken fremmede Bogstaver ¢, g, x, y
‘med det udtiykkeh e. Tilleg: “voor welke men beter
8, kw, ks en i stelt ; -
146. Endnu mi vi her omtale en Usklk, som

i senere Tider har indsneget sig i den danske Ret-
skrivning, nemlig i mange Tilfzlde at skmve vt for
J¥, hvorved Ve altsi ‘erholdersanime Lydsom det tyske

. 7, foruden den saedvanhge som-det tyske /7. Denne
Brug er maskje fgrst opkommen i Ordet: Zaf%, . som

er ‘en Bojning af Aave, hvor man derfor vilde bevare

Rodbogstaverne %, a, v, og hvor man desuden fandt

det gamle Aafde for hardt til at udtrykke Lyden af

Datiden Aapde. Men snart efter at det var kommet i

Brug at skrive havde, havt, begyndte man at udstrekké
denne Skrivemade til Béjninger som grovt af groy, og

- til alle Afledsord af Rodord, der indeholde ¢, f. E.
Skrivt at  skrive, Lgvte af dover, for groft, Skrift,
Logfre.  Urigtigheden heraf falder i Ojne, nir nian

ulige Lyde, som &gs, ksog chs ere, nir de Vukcha ad-‘
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betenker: I) at detkun er v, man, skéint Udtalen for-
andres, vil beholde uforandret, ikke andre Bogsta-
ver, da ingen skriver videlpbtig for vidilgfiig , vegge
for vekkbe , hemte for hente ell. desl., nagtet Rudderne
til disse Ord hedde lpb; vdg, hjem (eller izem), 2) at

" dette v¢ kun anvendes i Bojninger og Aﬂednmger, at .

altsd selvsamme Lyd i Stammeord betegnes anderledes;

£ E. stifte, hafte, . Hofte, Luft (ikke stivte, heevte,

_ Hovte, L upt) : ikke at tale om, hvor vanskeligt det

er at sige hvad der ‘er Stammeord f E. om ikke
heafte ‘kommer af t. Haft, (Ferhaft, hab-lhaft) og
dette af khaeben, have, altsd dog burde skrives Zavte;
stifte af stiv, ligesom oprette af opret, fr. établir af lat.
stabile, altsd -dog burde skrives stivte et Stivt o. s..v.
3) at denne Brug strider bade mod Grundsproget og
Na.bospro‘fet, samt mod Hollandsk, hivor man’skriver’
kij heeft, han har, ,af kebben, schrift af-schrijven,
drift af drijven, belofte af beloven, og mod Tysk,
hvor man skriver Sekrift af sehreiben, Trift af treiben,
. samt endelig mod Latin og Grask, hvor man skriver
scriptum af seribo,  npu@a, xpurla, 'vaeuﬁuv o. - desl.
uden al Betenkning; 4) mod vor egen-gamle Brug og
mod Ordencs Oprindelse af Rodformerne i de nordiske
Sprog; ti Aaft kommer af isl. Aafa, sv. hafva; groft
af isl. grofr, sv. grof ; Skrift af isl, skrifa; Lgfte af
isl. lofa. Disse Ord have ogsa hos os i zldre Tidex
veeret skrevne med f eller fF; f. E. i Efterskriften til
>Glz~ris;‘iern Pedersens Psaltere 1531 finder jeg: “men
' vaart Tungemaal et faar meget grofft dertil”; og siden:
*Fun hagde och huercken Aafft hoffuit eller hale.” 2.
Sye er maskje den fgrste som (i Sprogkunsten) skrev.
‘havde, havd, men dog Skrift o. desl. Formen havd
blev imidlertid ikke antaget af nogen. Holberg skrey
/mﬂ, Skrift; og Ho;sgald kapde, haft, Skrift; Lefte

oo ve o Ligesa J. Baden , der endunu i sit Udtog i
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Slutningen af I.Kap. giver den Regel: »Ofte forvand~
les v savel i Lyden som i Skrivningen til f:
skriver kommer Skrift, af driver, Drift o. s. AL % og
Prof. Block isin Sprogl. N. 32 bemaerkex, at det egent-~

soni af

lig er de andre Former af Ordene, hvor » kom for-.

- an en Selvlyd, som ere forandrede, men at f foran
de hirde Medlyde £, ¢ stedse forblev uforandret; f.
E. Drift, Skrift, haft, Lgfte,

sagde mogen (nl. dannet Mand) Sérivt, Lgvte o. desl.”

o 8 5 g €
' af f2 for vidt, da ¢ ogsd meget gjerne kan sti foran
£ 1 Dansken, f E. lav, lavt, ikke laft; flav, flave,
ikke’ faf%; vt findes vel isar,. hvor 'den foregiende
Selvlyd er lang; det forckommer mig ogsi, at man i
’ halvt , tolpte, d/a:rvt o. desl. hmez v ikke f, i F¢]0e
den bedste Udtale
147. Da vi siledes i Dansken have bade g og
v foran #, er det ikke at undre, at vi ogsd have b i
samme Forbindelse; . f. B, tabs, skabt, dreebt, dgbt,
. stobt, dybt o. desl. - 'Ligelédcs foran-s; £ E. Tabs,
Ribs, Dybs, Habs, Krabs, Svpbs. Dette b svarer
til hardt g, &, da vi intet svagt eller andende b have
iModersmzllet , svarende til g°, &; det ligger derfor
meget nar ved p, ligesom hdxdt & ved £, og hardt
d ved t; men bt bér derfor ingenlunde forblandes med
¢, der hgres i knapt, skarpt o. desl., e¢j heller bs
, me_d pss der hgres i Taps, Fips, Tops, Z'orps o. desl.
Man finder ogsd’ undertiden i Dansken ' bd at stpde
sammen ; f. E. i _D_yl;de, men dette ‘adskilles i Udtalen
temmelig tydelig fra &¢; f. E. i dpbte, og forarsager
siledes. ingen videre Vanskehghed Den Regel, som
gelder i Latin og Grask, at b, f (8, @) foran ¢, s
(r, <) altid blive til p (r, hvilket i Gr. sammentraek-
kes med ¢ til . .¥), kan altsi ingenlunde anvendes pa
de lluldlbke Sprog,

rugen

ligesd lidct som & g ogch hos

i Coest .

staffe; »ti aldrig.

08 ellm de germaniske. Folk i lignende Tilfelde blive
til £, cller sammentrakkes med s til x (g) siledes som
i de gamle (fiygiske) Sprog. Vi méd da allene rette

os efter en tydelig og néjagtig Udtale, og, hvor denne

.sla}p s skarpe o. desl

P 46. Hoypedstykke.

stundum forarsager store Vanskeligheder, nar det star
foran en Medlyd i Slutningen af Stavelser.
delsen, det er foran Selvlyden i Stavelsetne, er det
altid tydeligt, vare sig ene, som i dag, dér, eller 1
 Forbindelse med andre Medlyde, r, v, 7, som drager,
é. dveler, Djevel o.desl., 5a "og efter Selvlyden, nar. det

‘ er allene; £ E. Bad, Aed, vid, god, Gud, Lyd, Rid,
- gred, bpd; samt endnu om s félger pa; f. E. Bads,
Kreds,: Tids, Gods, Guds, Lyds, Rdds, Trqus, sted—
se, trodse o. desl; :
efter c'letté§ s, sh bortfalder d i Udtalen, - og bliver
altsd i Skriften blot ct etymologisk Mwxrke pi at Stam-
formen cller Stamordet har d; f. B. ZLadsk, bedst,
sidst, vidst, vidste. 1)et ma her en Gang for alle
bemawrkes, at stumme Medlyde ere langt mindre ska-

; ; delige i Retskriviiingen end stumme Selvlyde, da de

ikke forvirre Stavningen; de ere ogsd 1 og for- sig

sglv mindre unaturlige, da de aldrig Detegne nogen
- egentlig Lyd, men kun Afdelinger eller Grandser far
Lydene. Man er efter sedvanlig Skrivebrug meget
rund med dette stumme &, men det forstar sigat.det
ikke bor skrives, hvor det ikke hgrer til Roden; f.
L. ikke Lydsk, men kysk al t. keusch, lholl. kuisch;

isl. syskin, sv.syskon, ikke af Lycl » vad , spd ; maskje

#

T 148, Vi-komme dernms ogstavet &, som

I Begyn- -

men kommer endnu en Medlyd -

vaske af t. og holl. waschen, eng. wash, Spskende af

mitte vare tvivisom , se hen til simplere Former- af
Ordenc, f.E.dyb, dybe, taber, dgber, knap, knappe, .
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heller ikke, hvor Roden- med o ligger uden for de

.nordiske Sprog; f. E. Zyst uagtet deutsch, Pisk uagtet’ .

Peitsche, klaske uagtet Flatschen, iser i Stammeord,
som de sidste, hvor Peit, klat ikke udgérc betyd-
ningsfulde Dele af Ordene, men .zsch blot cr den
harde tyske-Hvislelyd, som svarer til vort s& I Til-
fwlde, hvor Rodordet i Dansk har et tydeligt d, kan
‘det derimod ikke vel undgis, f E. jydsk af Jyde,
bedst af bedre, vidst af vide, fordi Brugen si almin-

delig- har antaget det; det tjener ogsa tll at tydelig-
gore disse. Ords_Rodform; men bcdre havde det dog
.vel 'V&ret at bortkaste det ligesem de Svenske _gore,
der skrive bdst > visste, tysb pzsl:a plaska o. s. V..
‘Overensstemmelsen med  andre Bogstaver, som bort-
kastes , nar de i hgnende Tilfzlde ikke laenger 11¢1es,
f. E. grask (ikke grecksk) af Graker, synes og at ret-
ferdiggbre jysk, best, viste (forskjelligt fra piste) o.
desl., ja Rigtigheden synes nwsten at fordre dette, da
hint d dog altid Funde udtaleo, altsd egentlig giver
. Ordet et falsk Udseende; men man ma tilstd at “det
. ikke frembringer sidan Uvished i Stavningen, som de
stumme Selvlyde eller Tvelydene, altsa isig sclv hgrer
til de mindre vigtife Punkter af Retskrivningen.
©149. Tﬂfo]es der (isteden for s) et 2 efter d,
. da synes d at forsvinde aldeles, hvis den fmegaende
Selvlyd. er kort, og kun at hgres meget dunkelt, hvis
den er lang; f. E. hedt, }[vidt, godt, redt lyder som.
hét, hyit, got, rgt, men i udbred:, velkledt, udblpdt
o. desl. synes d at hgres. Der cr en temmelig tyde-
lig Fowskjel pd bréde af bred og bréd: af breder, ph
blpdt af blgd og blpd: af blpder, og denne Forskjel
bestar vel deri, at man i Intk. af lelmgsbl'det intet &
‘hgrer, men siger brét, blgt, i Intk. af Tillegsformen
derimod lader & hgres, og siger brédt, blpdt med lan-
gere Selvlyvd.' Saledes ogsi 1 beréddt, - bédt, ngde,
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fedt o. m. fl., nir-de udtales tydelig og bestemt. Dog
mé ‘'man tilstd st d er dunkelt, og at I‘orsk]cllen iser
Ligger i Selvlydens Tonehold; ti beredt lyder i Slut-
ningen nastensom besét, belét, skont disse intet d have,-
fordi Toneholdet er det samme; men i hine Tilfxlde-
(Avidt, .rgdt o. desl.) vil enhver tilstd at d slet ikke

_hgres. Manfinder derfor og stundum o udeladt af Til<

Iaegsmdenes Intetk f. E got, iser i zldre Bgger.

251 i sin Gramm.; ; men den nuvzrende almindelige
Bruﬁ er dog tvertimod at beholde det overalt, hvad
enten det hgres eller ej. Jaikke blot i shoe Bo]mn—
ger af To. og Tf., men endogsi i Afledsord plejer man
bestandig at beholde ¢ foran #; som blot etymologisk
Marke pa at Roden har d; f. E. Skride af skrider,

’ - Breedt af Braede, Kun i gamle “eller dunkle Afled-

ninger adelades det; £ E. maet af Mad, der lyder al«
deles som d?, gredt o.-desl., skont det skrives uden
d, fordi det cr dammet i Oldsproget (isl. mestr), ime-
dens Mad enduu hed. matr, og optaget sdledes dannet
i det nyere Sprog, hvorimod @dt, gred: ére nyere
Former, dannede efter at Danskenvar adskilt fra Is-
landsken.  Nogle have vel begyndt at udelade det i
enkelte Tilfzlde ogsi af de ny - danske Ord; f. E.

" Prof. Molbech (i sin Ordbog) skriver Bret; men. ‘al

den Stund det beholdes i andre Tilfelde, f E. Skrids,
tjener sligt kun til at forstyrre Regelen, der i den’’
seedvanlige Skrlvebruo folges uden Undtagelse. Denne

~ Brug kan ikke anses for at stride meget imod Udta-

len, da d¢, ismr nir den foreghende Selvlyd er kort,
som er det sedvanligste, nappe kan udtales anderle-
des end # eller ¢ allene. Ej heller strider den imod
‘Overensstemmelsen; som det kunde synes, da gk og~-
bp ikke forekomme 1 vort Sprog; ti i dz er ¢ altid
Béjnings- eller Aﬂédnings;— marke, “men # og p ere
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ikke i Modersmilet Mwrker pi nogen Bojuing eller
- Afledning, hvorved de kunde komme til at f&jes til
Rodord, hvis Kjendebogstav var g eller b. 1. skrider,
Skridi er ¢ en Tilssetning ligesom 1'skriver, Skrift,
men i Drdbe, Dryp er p en blot Forstarkelse, altsa
en Forandring at 5. Da nuBrugen af d¢ tydeliggsr Or-
denes Oprindelse, neppe kanlede til enurigtig Udtale, er

ganske almindelig antaget, samt findes s utallige 'Filfel~ |

, der ved en Forandring vilde blive ukjendelige, s&
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tere eller lengere Stgd pa Stavelsen; f. E. perd, Jord,
Fald, Guld, Bind, Bdand. Et hﬂnende Stgd hgres
imidlertid ogsi ofte, hvor intet d skrives, f. E. stor,
Bal, kan, hen, skén, det kan derfor ikke egentho
vare Hensigtenmed d, at tilkjendegive denne Stpde-’
tone, hvilket ogsd vilde vare urigtigt, da Medlyds-
tegnene ikke ere bestemte til at betegne Toneholdene,
men Artikulatsionerne; men dette d har ogsi fra
Arilds Tid varet en vasentlig Artikulatsion i slige Ord,

synes det hverken ngdvendigt eller rigtigt at kuldkaste
- den. Detbsr og her bemarkes,at deSvenske ligeledes skrive
dt 'i\mange Tillzegsord og Tillegsformer ; f. E. vidz, bredt,
godt (ikke witty brett, gott), ja i mange Tﬂfzelde,

hvor vi ikke have det; f. E. Bodt, boet; trodz, troet; -

sedt, set; wantadt, vantet ‘(exspectatum). Derimod
. mener jeg d¢ ikke bdranvendes, uden hvor Ordet slut-
“ter med ¢, men sammeﬁsmaalte.til & i alle leengeré
Afledninger, hvor en Selvlyd fplger pi; £ E. gotte,
“hyitte, Zytte, vittig , ikke godte, Z%idte, lydte, vidiig,

ti Endelsen er ikke. egentlig ze, ti; , men e, ig, for- -

an_hvilket Medlyden er forsterket, ligesom i svag,
svakke, Hob.,, hyppig o. desl. Dette har ogsd Bru-
gen i de allerfleste Tilfelde antaget, og man bér in-
gen Undtagelse goére fra denne si simple Regel,. altsa

ikke skrive . Midte, ligesd lidet .som \‘Bz'dte, meén

. Miste, hvilket ogsi Oprindelsen fordrer 5 Ordet
er nl. hverken svensk eller isl., men ligefrem det:

tyske Mitte, somvi have optaget isteden for det gamle

Midje. Ovcrensétemmelsen med 'ng > Dewkke, Bid,
Bitte, Leebe, szpe fordrer det samme, da &4, #, pp,
blot ere Forsterkelser af g, &, b »

150. Anderledes forholder det sig, nlr en an-

den Medlyd, navnhfr r,l, n, kommer 1mellem Selv- .

~ lyden og d; dette bliver nemlig i slige T ]fee]de dun-

~ kelt, og ytrer sig i daglig Tale nwmsten bloti et kor- -

%

som kun'nu i den daglige Udtale, isar efter Z og ner
bleven mindre tydelig. Dette ses klarlig ved Jevnfs-

relse sivel med Oldsproget og Nabosproget som med -

de tyske Sprog, hvor det smdvanligvis udtales tyde-
lig; £ E. isl. verS, jorS, t. Gold, Band. Stundum

er dog /d, nd kommet isteden for isl. /Z, nn, hvor'

disse: udtales .som dZ, dn, altsi ved et Slags Omsat-
ning af Lydene; f. E. isl. faZ, Fald; svéinn, Svend;
stundum for nn, hvor dette afveksler med & efter en

_enkelt Selvlyd; f. F maﬁr » ‘manmn, Mand; munnr,
. muSr, Mund; brunnr, " bruSr, > Brénd o. desl. Dette

d kan derfor ikke undelades, uden at fqrvanske disse
Ord; men for at vide, hvor man skal skrive det og
hvor ikke, da Udtalen er si dﬁnkel, har man atter
her at agte pd a) Ordets Form, nir en Selvlyd fslger
efter, da Udtalen bliver tydeligere; f. E. fan ikke
kand formedelst tunne; Vand ikke Pan formedelst
Fuande; den formedelst denne; vend formedelst vende ;
verd formedelst vardig; ver formedelst pere ; ’ b)
Oprindelsen af Oldsproget og Overensstemmielsen med
de beslegtede . Sprog; f E. Huld af isl. kold, Ked
(me‘g), Hul af isle kol;. Bund af isl. botn, t. Boden,
ved Omsaetnmg, undga af isl. undan - -gdnga, sv. und-
&é, holl. onigaan, t. enigehen. I Bojninger og Af-
ledninger af Ordene pa rd, /d; nd beholdes ogsa dette

d, skont én eller flere Medly’de fplge cfter, og Ud- -
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- talen altsk bliver endnu mindre tydelig; f. B. Perden,
‘I Ordet

. werdslig; Kald, Kalds; mindre, mindst.
Y Island er d allevede mindre tydeligt -end i Land, for-

di Stavelsen har mistet Tonen; i islandsk cndnu uty--

deligere eller ganske stumt, men skrives dog, da vi
ikke vedkjende os den isl. Brug af z, som Tegn pa s,
foran hvilket d eller ¢ er bortfaldet, altsd ikke kunne
skrive islanzk, siledes som Islenderne skrive islenzkr ,
'¢j heller have nogen anden Made, at tydeliggre Op-
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holl. gants, gantsclz.i T alle shige Tilfelde Bortkaste
det, som man ser, ogsi i Svensk. ‘
151 Ogsa foran ¢ plejer rd, Id, nd at Behol-

des, skiént d ikke hgres; f. E. et.lerdt Fruentimmer ),

Juldt Hus, faldt, holdt, trindt, tyndt, swundt, ondt,
bandt, fandt, breendt, kendt, hvilket ogsi kan for-

svares med nysanfgrte Grunde, neml'ig:‘ at det ikke -
hindrer Stavningen, ej heller skjuler Udtalen, da

dette d, som svagere Tungebogstav, dog af sig sely

rindelsen. Ligesd Handske, Kundskab, kundgir o.

desl.
- des i slige Rodord, kan heller ikke indvendes meget

' fra Udtalens Side, da & for det meste er ligesd wuty-
deligt i Stammeordet; som i det afledte, ja nazppe kan
udtales tydeligt i sidan Forbindelse. Anderledes for~
]iplder det sig med d umiddelbart efter Selvlyden, hvil-

ket udtales ganske tydeligt i Stammeordene; f. E.

vide, bedre, men ‘deli‘i'mod foran sz, s£ o. s. v. bliver
ganske stumt; f. K. vidste, bedst, der udtales wiste,

best. - Det vilde derfor ikke vare ngdvendigt at Bortkaste-

d af verdsiig, vildsom , islandsk, fordi man bortkastede
~ det af jysk, viste, best (148), da disse Tilfxlde ikke
ere overensstemmende, hvorfor de ogsi i Svensk be-
handles. ganske forskjellig. Svenskerne: beholde -nemlig
ogsh rd, ld, nd, hvor de have det i Rodordet; f. ‘E.
handske, islandsky verldsiig o. desl. . Men upatvivle-
lig bor vi vogte os for, at indskyde det, hvor det
ikke herer til Roden; f.'E. i anse, bemarke, bryde
sig. om, sv. ansa; granske ,. sv. granske, af et Gran,
 der atter kommer af lat. granum; Panske, Jorvanske,
vanskelig , sv. vansklig , af: Forstavelsen van; f. E: i

. Panskabning , ikke ¥ andskabning ; s& og hvor det blot

* findes i et Stammeord uden for de nordiske Sprog,
‘altsi er en Fglge af de germaniske Sprogs hardere
" ‘Hvislelyde; £ E. ganske, sv. ganska , uagtet t. ganz,

Mod siledes overalt at beholde det d, som fin~ .

mé blive stumt foran det starkere £; at det viser Rod-~
ordets Beskaffenhed, og stemmer overens med de Sven-
skes Brug; ti ogsd dé skrive: lerdt, wildt, ond: o.

“ desl. i Intk. overalt, hvor de have rd, /d, nd i Fal~

leskgunet. Men naturligvis bor man intet o indskyde,
hvor Stamformen intet vedkjender sig; f. E. spildt af
spilder, men skilt af skiller, vandt af vindeér, men

vant af venner, vendt af vender , men vent af vaenter, -

og hent af henter. At skvive skint, endskint med d,

- er 'derfor at forvanske dette Ord, .da R'oden ikke

hedder skind, men skin.. Det er nemlig intet andet
end Intk.-af To. skin, holl. schoon, svarende til wel
i: hvorvel, holl. alhoewel, t. wiewokhi, ital. benche,

 sebbene, nygr. ayuahi (for sav #alz). Men om man
~ ogsh vilde antage det tyske obschon for en anden Rod

end sc/in, der i senere Tider har forandret Selvly~
den, nir det er Tillegsord, si har dog dette schosx
heller intet d, ej heller findes der 1 noget - andet

*) Spérgsmalet om man skal skrive verd eller pard:
i Intetk., herer egentlig ikke til Retskrivningsla-
ren, men til Sprogleren, da det kommer an pa,
hvilket man skal sige.

vi dog ikke kuune sige i FL dé Bgger ere meges
verde, men: deere meget yaerd o. desl. -

R .

o

Jeg mA ellers tilstd, at
verd synes mig i Dansken at vare ubdjeligt, da
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Sp’rég noget d i detté Ord. De Svenské skrive ogsk

skint uden d, og det forstar sig selv, at hvis man

vil opnd Hensigten med det stumme @, nemlig at gbre

Grundformen kjendelig; s& bér man ikke tilflikke det, .
hivor det ikke tilhgrer Grundformen. “Amtsprovst

‘Bogh har derfor unagtelig’ Ret, nar han forkaster

det i dette Ord (se hans Retskrivningslare S. 102 ned.)

Man beholderogsd ndz ,» sként endnu flere Medlyde for-

lig, fiendtlig; og dét medRette, tiandre Ord\ somintet

i :
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ver tyst gllfor tysk @l; Pontoppidan i sin gramm. lzrer
-at man bér skrive: kdrt, blpt, bret, Zyit, got, undtagen
&lad, som i lutk. bér skrives gladt, for at skilles fra’
glat; trot f91‘ekomme1‘ i Eriks Kronnike 83; bluw, bluut
S. 251 hos Pontoppidan. Da nu z, sdsuart det er blevet"
stumt i disse Ord, ogsh er bortkastet i Skrivningen, sa
m det vel ligeledes i hine bortkastes, hvor det er ligess:
stumt. Dette er ogsi antaget af Baden, Bloch og

flere af vore nyere Sproglerere:

153. Imellem n og s har man ogsi i mange

d have, f. E.jvasentlig, egentlig, vise, at ¢ er indskudt,
“og de ovenanfgrte Tilfzlde vise, .at d foran ¢ plejer at
- beholdes. Hvad derimod det Forslag at skrive:
' lig , mundlig o.s. V. angar, da kan dertil i Korthed:
syares, at vi her i Retskrivningsleren ikke befatte os
med at forandre den antagne Afledningsméide eller om-
" gbre Sproget; men kun med at skrive det siledes som
det nn én Gang er, skont det muligvis kunde have
veret fuldkomnere i .en . anden Skikkelse. Dette er
ogsd Amtsprovst Bgghs Mening i hans Retskrl. S. 97.
Aum.-2, hvor han udfgrlig undersgger denne Sao
152. Bogstavet ¢ er ogsd blevet anvendt,
det ikke hgres, fornemmelig i Intk. af To. pd s&;
. B friskt, ferskt, barskt, falsh s engelskt, danski,
tydskt, hollandskt o. desl. Disse To. endes virkelig
pa ¢ .1 Oldsproget og Nabosproget, men det er vel
at marke, at dette z i disse Sprog ogsd virkelig ud-
takes

egen—

" hvor

og derimod det foregdende £ nezsten forstum-
iner, $a at disse Intetkdnsformer lyde' pa Islandsk
omtrent : fris’t, fers't, dans’t, ]))’rz’z, hollenz’t. I Dan-
sken finder det modsatte Sted; da £ -udtales meget
hardt, og # derimod aldeles bortfalder. Dette ‘skjef,
ogsd i en Del andre Tilfelde, f. E. glad, tro, ublu,
sky , der alle have haft ¢ i Intetkonnet; f E. Chr.

Pedersen om born ath holde till Scole; Bladet ciiii ,'skri—

fremmede Ord indskudt stumt Z, og skrevet f. L.
" dvdients, Differents, for dvdiens, Differens. Dette
stumme ¢ synes dog aldeles overillpdigt og forkasteligt;
ti det oprindelige # i audientia, differentia er efter
Medlyden 7~ blevet til s, og bor derfor ikke insky-
des endnu en Gang som 2, ligesom Direksion af i~
" rectios Aksiorn af actio ikke bor skrives Direktsion,
Aktsion: Regelen er nemlig, at: det lat. ¢ foran Za, -
Zo 0. s. v. i Dansken forvandles til s efter en Med-
- lyd, men til;#s efter en Selvlyd. Til Eksemplér Pi
* detfe sidste mi' tjene:. Horats, Fundats, Justits, Mi-
lizs, Motsion, Natsion af Horatius, fundatio justitia,
militia, motio, natio. Det er besynderligt, hvorle-
des man har kunmnet forvilde sig i disse Ord; sa at
- ikke f&, som iroede at fglge Udtalen, have skrevet NVa-
sion og Audients, altsi tvertimod samme udeladt 2
" hvor det héres, men indskudt det, hvor det er stumt!
Revelen _synes ikke desmindre ligesd simpel som sik-
ker, som et
. Regiments, et Kontinents , €en Reb}ents, en Students,
en Dilettants ,” en Horisonts , ;SZagunts » der. erehw
- have nts, med Avdiens, Regjens, Aliians, Dissonans,
der blot have ns, og derfor og udtales langt anderle~
des. Det er uden Tvivl det stgdende Tonehold (41),

' R2 '

nar man sammenligner sddanne Ord,
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som mhin har villet betegne med dette stumme #, men ;

hvis det matte égte:; forngdent at betegne Tonehol-

" det, vilde det-vel vare langt rettere at skrive Poténs, .

Reveréns o. desl. -+ Man kunde nemlig med Grund hen-
fore disse Ord til de Nr. 124 omtalte, da den samme
Endelse i danske ja endog i andre fremmede Ord ud-
tales anderledes ; f. E. Alens, Pétens, FEksamens.
Svenskerne skrive, dog ligefrem. Allians, Residens,

" o. s. v. Ligesd have mange fortjente danske Forfat-

tere. skrevet og skrive endnu; f. E. Prof. J. Baden i
den ortograﬁéke Ordbog: Restans, Recompens, skont

- ikke konsekvent .overalt, Kapt. Abrahamson‘ Potens,
. Reyerens, Pastor P. D. Fabel i Oversxttelsen af Blu-
maners travesterte ZEneide’ 3, 19 Audiens, Eminens,
Prof. ﬁhlens-chlaager i Gen 1 Sydh 4, 146 Tolerans.
T nogle Tilfelde have vi dog i Dansken ds (ikke zs)
efter en Selvlyd, og det med Rette; man vil nemlig
"hnde at dette svarer ti}. Ttaliznernes blgde z, der lyder

.som.ds, eller gi, der lyder som dsk, forskjellig fra

det harde (tyske) z, d.e. #5,.0g ital. ce, d. e. 25h;
f. E. Plads, it. piazza ; Palads ital. palazzo eller pa-<
lagio; Buskads fr. bocage ; spadsere, it. spaziare.
154. En Del Ord, som i Latinen have ce, e
\udtales hvis én Medlyd gir foran, ligesom de nysom-
talte, de1 have te, i, nemlig med se, sZ, eller s, bor
derfor og skrives siledes; £ E. Lanse af lancea, Pro-
vins af provincia, Prins af princeps. Men hvis en

Selvlyd gar foran c; eller det star i Begyndelsen , bliver

det alene til s, ikke som ¢ til ¢s, f. E. Duodés af duo-
decimus ikke Duodets , Desember af december, ikke Det—
sember , Sirkel af circulus ikke Tsir&'el Vort Sprog
er heri forsk;elhgt fra Tysken, der overalt satter z (zs)
for dette ¢ hgesé ‘velsom for nysomtalte ¢, f. E. Lanze,
Propmz, Prinz, Duodes, Dezember , Zirkel , ja endog
i Boosta\'ets Navn Ce, som undtales Tse.

e

Det er derfor
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en blot Lfterabelse af den tyske Retskrivning, uden alt
Hensyn til de nordiske Sprogs Natur, nir man skriver:
Prinds, Landse, Provinds, som om de sidste skulde®
udledes af Land, vinde, men derimod Gepinst uden ;7
08 &, som om hverken den danske Lyd, ej heller Slagt-
skabet. med det dauske Ord winde burde komme i Be-
tragining. Endogsi Ordene Krans, Dans, Sans skri-
ves nzppe rigtig med d; det fgrste have vi vel taget af

- <> o] N s
dette z er vel intet andet end den sedvanlige tyske Her-

“delse af det simple s, de Franske skrive derfor og danse,

og Islenderne savel 4rdiis, dans som sans; dette sid-
ste kommer vel desuden dbenbare af det lat. sensus, fr.
sens , hvori der exr intet d. Hvad der mest kunde sy-
nes at tale for Brugen af d i disse Ord, er vel Tonehol-
det, som fuldkommen ligner dét i Lands, Mands,
#ands; men vi have nys set ( 151), at w ikke sknlle
bruge d som Tonetegn, hvor det ikke t11h¢1 er Ordets
Rod, og detvilde vist nok vare meget forkjert, om
nogen isteden for Hans, Jens, Hins , for at udtrykke
Toneholdet, vilde skrive Hands, Jends, Hirds! Sven-
skerne skrive ogsd Hesta.ndig: lans, krans, dans, pro-
vins, prins, ranson, duodes, pjes, og hos os selv skri-
ver Prof. Bloch Provins, C. F. Bay Duodes, Dr. G. L.
Baden Prins, Dans o. s. v.

155. Endnu et hyppig forekommende stumt Bog-
stav have vi her at omtale, nl. % foran v og; i Begyn-
-delsen af Ordene; f E. Hpal, Hverv, hyer, hvid,
hwor, Hjald, Hjerte, thjel, Hjord, 'Hjul. Hvad der
kan siges imod dette % er, atdetiden sedvanlige daisk-
norske Udtale ikke hgres; men vi have allerede (148.
149) ‘set at dette ikke er nok, til at fordénime stumme
Medlyde aldeles. Til dets Forsvar kan siges meget;
men da kun sdre fi have angrebet det, og ingen nuom-’
stunder forkaster det, vil jeg blot i Korthed bemarke: -
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1) at det vn*kehﬂ udta]es i Jylland, sdvel som i visse

.- Landskaber i Sverrig, og derf01 2) ligeledes er beholdt

i svensk Skrift indtil denne Dag. 3) At det ogsa udta-
les tydeh‘T i Oldsproget, og altsi oprindeligvis har hmt
til Ordets vasentlige Bestanddele ;  f. E. is. Zualr, hvarf,
]werf, hoitr, koor, kjiallr, hjaria, i /IPZ iers, hjol,
hvor man overalt tydelig hgrer 7, undertiden (¢ hel)
uden /.

4) I nogle Sprogarter er det ghet over til &
{eller ¢); f. E. i Fargisk: Kvedlur, Hval; ko, hvem;
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for rettest at beholde Av, %/ som en L;eyning af den
gamle Sprogform, der ikke engang endnu er. ganske
forsvunden af daglig Tale her i Riget. Iét Qrd, hvor

"~ & fra Holbergs Tid af ‘er begvndt at forkastes mmcd

Urette, burde det vel pi ny infgres, nl. 1 hveegelsindet,
som plejer urigtig at skrives peegelsindet , da bade den
jydske Udtale, som i Fglge Vid. Selsk. Ordb. under
dette Ord, er Avegelsindet, fordrer det, og tillige Op-
vindelsen af det isl. Avidull, ustadig; dog bor « derfor

ja dette er mé.sk)e den alleraldste Form af disse Ord;
ti det er den isl. Udtale ejendommeligt at smtte % for £
i Begyndelsen af Ordene; f. E. horn for cornu , hné for

.. Kne. Hvral er vel siledes det ﬁnlapplske guol[e eller

#uolle, laplandske ‘grele, ﬁnske kala, Flsk hvad er
.det lat. guod, hvem det lat. guern » Avi det lat. gri;
ADt.erte holl. Zart-er det graske xaphia ;' hvid det pers.
AR (sefid), hvor s svarer til ki Fjem, isl. heim er
Stamordet til Zente ; 5 z/yel » isl. £ kel af Hel, Dpd, Dg-
dens Gudinde, hvoraf ogsa Helvede.  Heraf ses at A
er fuldt s& va;-senthgt i disse Ord, som s eller 7, der
Synes senere indskudte, og stundum savnes aldeles. 5)
At det ikke forvilder eller hindrer Stavningen, da det
~aldrig forekommer i Midten eller Enden' af Ordene.

6) At det tJener til Adskillelse af en Del gr undforskjel-
lige Ord, £ Ei Aveor og vor , der ellers kunde forveksles.
Saledes erindrer jeg en Gang at have set Begyndelsen

af et beLJendt Vers efter H¢relsen afskrevet pa fol-

gende Made:

Var Gledens Ven,’

‘og Verdens tro Veninde!
7) Er det en bestemt og udelt Brug. Hos os har kun
Kelle 1 Kristiania forsggt at for kaste det; men hverken

P. Syv eller Héjsgard, Baden eller Abrahamson eller
~nogen andenaf vore berémte Sproggranskere i Dan-
amark elier Norge.

I Fglge af alt'dette anser jeg det

* ti blandt de slesvigske Ord,-

ikke Om})yllesﬁxwd?,—,dt&eﬁteﬂ&e_fﬁiW
- tagne Lyd af Ordet. o '

156." Man finder endnu undeltlden stumt % efter

vi 1 Begyndelsen af Ordene thi, Z%ing, som udledes af

isl. pri, bing. Anmezlderen af det forste Hafte af
dette Verk i Literaturtidenden for 1825 Nr. 45 har
ogsd (8. 713) spgt at forsvare .det. med omtrent samme
Gluilde, som nys omtalte Ay, kj forsvares red; nicn
disse kunne dog nzppe komme det til Gode.. 7% har,

- siger han, hos os i sin Tid (1) varet forskjelligt fra ¢

som i s& mange andre Sprog, og Udtalen har da adskilt

"dem.” Meget rigtig, men vi tale nn Dansk, ikkeIslandsk,

og. den danske Udtale adskiller 1kke th og t. . "1 Felge
Udtalen ma Bindeordet ¢ skrives 4, da kun disse fo
Boustaver h¢1es )7 siger derfor Hr. N. Petersen i Un-
del.ssa"elsen om hvorvidt den danske Retskrivning hor

- forbedres, Odense 1826, S. 6. Anmalderen vedb]nu

»Er man da 'sh ganske vis p3, at der ikke mcre gives no-
gen Egn i Danmark og Norge, hvér deune Forskjel har
bevaret sig i Udtalen?” Hertil svares: Affirmanti in-
cumbit probatio;. men Beviset torde blive vanskeligt;
-som Erik Pontoppldan har
indrykket i Vid. Selsk. Skr. I. Bd., blandt de jydske i ,
K. Agards Beskrivelse over Thy, - og blandt de born- |
. holmske i P. N. Skougirds Beskrivelse over Boulholm
findes intet med ¢4, ligesa Hdet som i L. Hallagers nm:;k_c'
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Ordsamling, eller E. G. Schyttes lofotiske Ord i Skard.
* Selsk. Skr. 1§07, 2., uagtet deriblandt ei‘e;mange, som
- 1 Oldsproget have p. Ej heller findes #% i den fergiske
Sprogart, i Felge J: Chx. Seabo’s Samlinger af Viser og
Oldudtryk o. desl. Pd det store kgl. Bibliotek, se min
‘Vejledning til det islandske Sprog S. 265 L. 24, f E.
tistil, en Tidsel, isl. pistill 5 4, ti, isl. bvi, pi o. s.

V. Siledes er det ogsh trykt i Z. C. Lyngbyes Udg. '

af de forpiske Kvader; £ E. Brynhildeskvad 18.
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sproget endnu bevaret Mindesmarke.” ~ Sandt nok , men
kun i ét eller to Ord! “nl. thi, T/zing,‘og selv dette
sidste skrives efter den a]mindélige Brug Ting, f E. i
Ambergs dansk - tyske Ordbog, i Badens ortografiske
og i hans dansk;lat., i Bays dansk -engelgke, i Hasses
dansk - franske, ligeledes i Gronbergs, Molbechs og
Miillers danske Ordbgger, s&vel som allerede i dauske
YLov, og devefter i alle szdvanlige juridiske Skrifter;.
altsd egentlig kun i det ene Ord 24, og selv dette skri-

Tuj Fan fedlir Hajdningar. .
Det er derfor sivelsom de falske Tvelyde: pa 7 med

Urette indflikket i den fwrgiske Udgave af Matt. Evan-'
gelium; £ E. Matt. 23, 28. R9. Pthui tair kedva adliy

aatt hedna. -+ edy i & Tid kjenna ikkje Skriftinar,
isteden for: 2/ tajr hedva adlir &1t kedna...

2 kjenna ikkje ':S'ér{ﬂi/mr; hvor det klarlfgen er sam- .
me 227 (isl. ' bvi), der forekommer to Gange, og ikke

burde adskilles ved forskjellig Skrivning.  Der hg-
rer kun liden Kundskab i gammel Dansk til at se, at
, den gamle Udtale af 72 alt i 15de Hundredar var for-
svunden; ti i den Tids Sprogmindesmarker finder man
allerede 24 ganske forblandet med ¢, uagtet de 1 wl(h;e
Leevninger adskilles nojagtig ligesom i Islandsk ; £ E,
1 Rimkr. 59, , : '
: . Wed tw twsende sywhundrede og XL aar
C O gffther ath werdhen staffther waar
Saa komme tha tydske i iutland ind
hvor (ﬁﬁer, ath, skaffther skulde have hirdi f, og
| twsende, tydske derimod 1 efter den gamle Udtalebﬁ
ligesa i Eriks Krénnike o. 1, desl. "Men om og s i'a';
(vedbliver Anm. » nl. at Lyden 24 var f’orsvunden over-
alt i Danmark og Norge), bér man €j bevare Sprogets
Mindesmarker, Mindelserne om hvorledes Fadrene

‘talede finere, adskilte ndjagtigere end vi, for sividt de |

ejndm‘;’rere tilovers? . Nu er netop #/ et sddant i Skrifi-

edy tiyj &

. ves &z af stkop Nannestad, Prof. Gamborg , Dr. G.

L. Baden, Hr. N. Petersen o.fl. Hvor unyttigt og
hensigtslgst er ikke dog et sidant Sprogmindesmazrke i
ét Ord, efter at det er forkastet i alle gvrige af nordisk
Oprindelse! Anm. siger videre: ”Ejsvﬂle vi bringe s&-
danne Mindesmarker ind igjen i Sproget ellér.Skriften’,'_
nér de én Gang ere udslettede, s lidet som vi ville
Izgge Kaempehdje an igjen, hvor vi vide de have veret,
og Stenene endnn kunne findes.” En traffende Lig-
nelse; men hvorfor vil man da patvinge Sproget 24
igjen, efterat nzppe et halvt Ord med tA star til at

finde? Jeg siger med Flid et halvt Ord; t9di i fordi,
efterdi er det samme som #, og deraf er % for lenge
siden forsvundet, forthi findes dog endnu i Rimkrdnni- .

‘ken 3728 , men nu broges det aldeles ikke. Hr, Peter-
- sen bemarker derom S. 63.

?Efter Efymologiens Lov

‘burde 4 beholdes overalt Chvor det fandt Sted i Oldspro-

get), men Brugen har med Rette (efter Udtalen) for-
kastet det i de allerfleste Ord, hvad enten det kom af -
det isl. peller §; £. E. Tyv af bjéfr, teerske af preskja, .
med af med; ned af nidr, der ellers mitte skrives :
Thyv, thaerske, medh, nedk, som i gammel Dansk.”

Adskillelsen af Talordet # og Bindeordet # har man

endim paberabt sig; ja en Modstander af Petersen tror
endog ”i en Samtale at have hgrt ‘et godt Bevis for
Ngdvendigheden af Skriveméaden ¢4 i den vigtige For-
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skjel, der er imellem % tusende RbdY og thi tusende
Rbd. skal De f& hos mig ;” men uden at tale om, at
Tydeligheden i sligt synes ligesa vigtig i mundtlige Sam-
taler som'i Skrift,

sedvanlig, 10000, i“Fald dette var Meningen.
Petersen ytrer sig.om denne Ordadskillelse omtrent si-
ledes: ”Brugen har beholdt % i thi og Thing, for at
skille dem fra # og 7ing; men da burde man ogsi

i vilde jo al Utydelighed bortfalde,
U nar man efter Nr. 127 skrev #/ Tusende. cller, 4somv
Hr. '

" “skrive fordhi, isl. fyrir pvi,” danemlig ‘7, som nysbe-

market ,. er.det Selvsamme som ¢, isl. pvi, Hensyns~ '

formen af pat. Fremdeles: ”Og hvorfor skiller man
da ikke pa samme Made en T/zrtel isl. prall, og Trel,
tyk Hud; T/zyve » isl. pjéfar, og tyve, isk tuttugu; at

threede af Trad, isl. bra¥a, og at trade, isl. troda; at -

. tho, vaske, isl. pvo, og Talordet to0, isl. tveir (tvo)?

P

“er: nemlig hojst merkvardigt,

Da endelig et Ting og en Ting begge svare til det isl.
ping, hvorfor skiller man da ikke pA samme Méd:e“ at
‘t/zrqettes, blive trat, og at trazttes, kives,” o.s.v. Det
at ez Ting oé en Ting

oprindeligyis ér ét og samme Ord, og Adskillelsen altsa

aldeles vilkarlig. Hertil kommer at Svenskerne ogsi
skriveeszting , ¢y uden %ligesd vel somting, firty. Alt

dette synes da fuld gyldig Grund til at forkaste.det °
3 Vi have vel ogsd th
for ¢ i mange fremmede iszr greske Ord, men da dette

stumme /% i disse Tilfelde aldeles.

forsvares og fwrldes med andre Grunde, opsaettes Un-
_ derspgelsen derom til Hovedstykket om fremmede Ords

. Behandling i Dansk.

17. Hovedstykke. -+

157. Nezsten ‘alle Medlydene forckomme i en
Forbindelse, hvor de af nogle antages for stumme,, nem-

lig hvor de fordobles, hvilket sk)er med dem alle, si

ner- som &, j, v. Det sidste af de dobbelte er stumt,

 kan ikke lettelig neegtes af nogen.
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siger man, da man ikke lettelig kan frénﬂiringe samme
Stgd med Talerédskaberne to Gange efter hinanden,
uden at gére ot Ophold i Talen, eller og indskyde cn
Selvlyd, Jeg tvivler om

Rigtigheden af denne Bemwrkning; m er.i denne Hen-

bhvis man vedbliver at tale.

seende ét af de tydeligste Bogstaver, da det frembrin-

ges med de ydre Taleredskaber, Laxberne, det dannes
efter en Selvlyd ved at lukke Laberne sammen, f. E..
Kam , slem, Dom.o.desl., _behg- -
ver at 4bne Munden pa ny, uden for de fglgende Ords
bkyld “foran en Selvlyd derimod dannes det, i det man
abner Munden eller adskiller Laberne, som tilforn ere

hvorved man ikke

' teet sluttede til binanden ; f. E. man, md, med, o. s. V.

I det man nu udtaler Ord som Kam- -mer , ﬁ'em - medy.
gbr . man virkelig ‘begge disse Handlmger, forst ssammen~
fojer dernast adskiller Licberne, hvorved virkelig to m
dannes. Det sypgs mig snarere som der behgves et Op=~
hold', hvis der blot skal udtales ét m; f. E. Bremen,

‘ frem—ad. Saledes og, mer eller mindre tydeligt, med

de andre Medlyde, f. E. oppe, Knubben, Straffen, .
teette, Midde, Beekken, Hugget, Vennen% alle, Jor-
rige, pisse, hvor det gynes som man virkelig hgrer

“tvende Medlyde imellem belv]ydene , den ene sluttende
-den fgrste Stavelse, den anden begyndende den namste.

Hvad der isar taler herfor, er Overensstcmmelsen med
Isl. og Svensk, hvor der ofte findes nn, Z, hvor vihave -~
nd, ld, og omvendt, sisom: isl. kenna, kjende; balla,
kalde; sv. wille, vilde, skulle, skulde. .Ligesi isl. telja,
tzlle; venja, vanne; temja, temme; t. irinken, drikke;
danken , takke; richten , rvétte o. s. v. - Men at nd, Id,
, virkelig bestd af tvende Mediyde
Hertil kommer Af-
kynd-~ig af kunne, t. ]emand af. Mann,

lf,'ﬂj, mj, nk, cht,

ledninger som:

og Béjninger som isl. finn, fann, Jund-um, . Jund-it,

hvor nd kommer af ni', og dette altsd synes at vare to

s
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virkelige Medlyde 5" hvoraf den ene beholdes, den an-
‘den forandres. Undertiden ere ogsa de dobbelte Med-

. lyde fremkomne ved. en &benbar Sammenstilling; f. E.
Zoppunit, -Nattiy, Middag, Jremmane, annamme V- el-
levnet, tilleeg oge, Forrdd; eller bammensmasl’m:mfr f.
E. Jylland af Jyd-land, ikke af &, gl it og ke, ge, en’
nzgtende Endelse. Grunden til Medlydsfordoblingen

er altsd uden Tvivl fra ferste Fard, at man har troet °

at hgre to v1rkehge Medlyde; ikke at man ved .dette
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derne, forekommer ogsd stundum 1 danske Oldbgger,
dog sjelden, og kan ligesom tilfwldigvis undslappet Pen~
nen. Allerede’'i skinke Lov skrives, ligesom for det
ﬁzeste endnu: siz, isl, sitt, sim, isl. sinn; man , isl.
mamn, Gjenstandsf. af maSr; alz, isl-allt, o.s. v kun
enkelte Gange findes-en dobbelt Medlyd, iser 2, i Slut-
ningen af Ordenc; £.E. bull, et Kuld, tll, all, 1,(19:
men sedvanlig lzl Ligesd i de pvrige gamle Love; f.

E. Kong Valdemals sjzllandske Lov T, 1. fil Zot fuld

Péafund har villet betegne den foregiende Selvlyds korte
Tonehold; man kan derfor heller ikke forkaste denne
Fordobling, pa Gr und af at Selvlydenes Korthed ikke
bsr udtlykkes pa Medlydene Ej heller kan den for—
- ‘kastes af nogensomhelst anden Grund da vi ikke have
noget andet Middel til at txlk)cndevwe Udtalens For~
sk)elhﬁhed 1 Ord som: Pote og Potte, Fader og Fad-
der, leger og legger, Huler og Huller, spile og spille,
vise.og visse, kyser og ,éysser > 0. utal. desl. ; og da sdyel,
vor egen Brug; som nasten alle andre skrivende Folks i
Verden, gordet umu]lgt heri at tllvejebrmce Forandring;
samt endelig da slig Forandring, om den var mulig,
vilde ungdigen give vort Sprog et nyt, unorchsk ja bar-
barisk Udseende. .
158. Men da Lyden i g/, Pen og desl. er den

> samme som 1 all-e, Venn-er,' siger Hr. J. L. Berg i

ovenanfarte lille Afhandhng, s& bér ‘man og skrive o/,
Venn, st lLigg, hvis'man vil beholde Fordoblmgen
imellem Selvlydene, og ikke skrive al-e, Ven-er, sat-er,
t Dette sidste gar imidlertid, som vi nys haveset,
umulig an, og det simeget mindre som vi ikke haveno-
‘get brugeligt Tegn pa Stavelsedelingen, og det desuden
vilde blive yderst besvarligt, at bruge et sidant ri gtig
og ndjagtig overalt, om vi end havde det, eller vilde
antage (-) dertil. Det fgrste synes derimod langt mere
nmehgt, og bruges virkelig af vore Naboer og Islen-

lzg—er

fra Odense:
- for: gav, Liv, skaly (skjaly), Stok, hos, hans o. desl.,

Liody sv. full lott; fik, sv. fc,b, isl. fekk. ngesé K.
Eriks sjell. L. I, 4. 0.5.v. I senere skgdeslgs Skrift
findes vel ofte dobbelte Medlyde; f. E. hos Hr. Mikkel
gaff, Liff, sckalff, stoek, hoss, hanss

men uden nogen bestemt Regell eller nogen ‘synlig Hen-
sigt, da Fordoblingen endogsd bruges efter ];mge ‘Selv-
Iyde og efter Medlyde. Nar man betragter hvilke Van-
skeligheder,- Undtagclser og Selvmedsigelser Endemed- °
lydenes Fordobling leder til i Svensk, vil ogsa nzppe
nogen skénsom Kjender onske at belaamre vor Skrift
med sligt, som ‘aldrig hap veret antaget hos os, siden
vort Sprog blev adskilt fra Islandsk. Det vilde des—
uden, i det mindste efter vor Udtale, nappe vare rig-

B tlgt, ti i Enden af Ord eller foran en Medlyd, fattes

“den Selvlyd, som den sidste af de dobbelte skulde falde
over p&, for at blive tydelig hprt: den Bliver da i det
héjeste kun en stum Anstrazngelse af Taleredskaberne,_
ikke nogen skjelnelig Lyd. Heraf kommer det uden
Tvivl, at denne Fordobling af Slutningsmedlyden hver-.
ken finder Sted i Frisisk eller efter Regelen 1 Angel-
saksisk , hvorvel den i dette sidste forckommer enkelte
Gange med de flydende Bogstaver, heller ikke i Hol-
landsk, hvor man’skriver: zak, Sxzk, Lomme; bevaz,
indbefattet; man, Mand; wol, fuld, o. s. v. ikke Zack,
mann eller desl. , men sisnart Ordene forlenges: bevat~ ,
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‘- ten, volle o.s.v. aldcles ligesom i Dansk. FEj heller
endelig i Latin og Grask; f. E. curro, lgber, cursus,
Leb; fallo, skuffer, falsus, falsk; YaMhg, spiller,
Pahuos, Salme; o@akhw, skuffer, o@adusz, Fejl; ikke

~currsus, fallsus, YaNhpos, cQakhua; sd at Fordoblin-
gen, sasnart en Sclvlyd kommer efter, og Bortkastel-
sen af det sidste af de dobbelte Bogstaver, sisuart dette
ikke lenger er Tilfeldet, er grundet i vor Bogstavrak-

-_kes oprindelige Bestemmelse og Anven . :

i Hebraisk er det selvsamme Tilfeldet, da det er he-
. kjendt, at Fordoblingsprikken hortfalder af Medlydene
i Slutningen af Stavelser og Ord;, f. E. In-wiN (ish-t6),
kans Kone, af ngx (ishsha), Kone, o. desl.’ 'V or nu-~
verende Brug synes da i dette Stykke at vere si gam-~
Jnel, s& udelt, almindelig og naturlig, at vi mgenlunde

bor tenke pad at'forandre den.
159.

selvoverunsstemmeude i denne vor Bruv‘ ai anvende

Fordoblingen “imellem tvende Selvlyde regelret, hvor .

Udtalen fordrer det, og bor]\astc den overalt i Enden
af Stavelser og foran andre Medlyde. Det fgrste plejer
man i danske Ord temmelig néje at iagttage, hvilket da
og er os det vigtigste for det fgrste, salange det endnu-
er et Sporgsmil,
I disse anvendes imidlertid dog ogsa Fordobh-.
lingen, ikke blot hvor den findes i Grundsproget, f. E.

parallel, Affekt, pittoresk, rmen . tillige ofte, hvor
Grundsproget har .en enkelt Medlyd, nar vor Udtale
“fordrer en fordoblet £ E. Kammer af lat. camera ;
Rammeaf t. Rakmen ; Tafel af lat. tabula, fr. table, t

Tafel ; doZ)ZJelt af lat. duplum, fr. og eng. doul)le, Kat-

tun af arab. 9(qopon); ital, cotore, ﬁ coton ; lutter

af t. Zauter, o. . fl.  Dette blev ogsd i i gammel Dansk
ndstrakt il alle de- Tllfaelde , hvor Lyden fordrede det;

f. E. Kriunike af xpovixa findes alt i Overkriften og E£- v

Det eneste vi da’ have at gére, er at vEre .

hvorledes de fremmede Ord bor be- . -

' . Imere.

' _ Sprogs Natur.
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terskriftén til den danske Rimkr. ¥495 med n# ; rom—;
mersk findes i'Gerners Skriffverictighed S. 22 med ‘mm,
34 ‘og i Kalls Verdenshist. 4de af Justitsr. ‘Werlauf be-

sprgede Udg. S. 205, 206 og Rommer i Prof. og Rid-

der Blochs Retskrivningslere S. 30.. Dette er ogsd i
sig selv rigtigt, svel efter Udtalen, da Rommer for-
holder sig til Rom, aldeles ligesom kommer til bom, sem
ogsa efter Qpr_indclsén af det Isl., hvor Ordet hedder

mm. INummer af lat. numerus’ er ogsd temmelig almin-
deligt, £ E. i Bays, Grénbergs og Molbechs Ordbgger,

. det fr. nombre og eng. number, hvor der erc totydelige

Medlyde mb, godtgsre ogsd Rigtigheden deraf end
Men i nogle Tilfelde anvender man ikke gjerre
Fordoblingen; f. 'E. Tuiel, uagtet det oprindeligvis er
det samme Ord, som Tpddel, hvor yi alt have dobbelt

. Medlyd; Ariibkel o. fl. is@r ved Ordenes Forlengelse,

f. E. Fabrik-ker, Musik-ker, Minut-ter, Klarinet-
ter o. desl. . Prof. Bloch og Amtsprovst Bggh lmre
endog, at fordoble Slutningsmedlyden, hvor Grund-
sproget har dobbelt Medlyd, ellers ikke; £ E. Polti- .
ken, Krystal-let, Proces-ser; formedelst #pusalhog,
processus ; men dette vilde vare at tilsideswmtte alt Hen-

syn til vort eget Sprog i disse Tilfzlde, og mé& uden - :

Tvivl anses for urigtigt. Vi have jo af de foregéende

. Eksempler set, at vi endog midt i Ordene ikke sj=lden
fordoble Medlyden, sként den i Grundsproget er en-

kelt, vi bor derfor vist nok goére detsamme i Endel- °

‘serne‘, efter vor egen Udtales og ikke efter fremmede

Vi have desuden s& ofte forandre Tone-
faldet tllhgemed Bo]mnﬂen, at det synes umnligt at rette
-sig efter’ de fjerne Grundsprog, uden at forvanske Or-
dene a]deles, f. E. Zsel kommer af aséllus , men man
bér derfor ikke skrive Zséllet; ligesa Musik kommer
af misica, men man bsr derfor ikke skrive Miisiken-
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* Hvad der har givet Anledning til, ‘at man s} ofte har

forsémt Fordoblingen ved slige Ords Forlangelse 5 er

uden Tvivl at man i lang Tid har beholdt den fremmede.

Skrivemide med tvende Mcdlydstegn; ‘f. E. Musigue,

" Philosopk o. desl., hvorved‘Fordoblingensb]iver nasten

umulig; men da vi nu have aflagt eller aflegge denne

Skrivemade, synes intet at vere til Hinder for at ud-

trykke den for vort Sprog naturlige Lyd pa den sad~
vanlige Made i disse sivelsom i alle andre Ord. Sale—

273

udtale kort i og -dobbelt Medlyd, ligesom vi; hos os

har ogsd Munthe i den graoske Sproglere overalt skre— -

vet Capittel;  Men ikke blot Hollznderne tillade s‘ig
: . B

sidanme Friheder med latinske og graske Ord , 0gsd
Ttaliznere og Franskmend, som cre de gamle Sprog

© s& meget nermere; £ E. it. ruggine, Rust, lat, cerugo,

erugine; immagine, Billede, lat. imago, imagine;
abbiano, at dc have, lat. habeant; accademico, Aka-
demiker, exadypixos, lat. academicus, doppio (med Z

des—skrive ogsimange; £ F; Kapt. Abrahamson S. 76

Musikken, Prof. og Ridder P. E. Mijller i SagabiblL:

Fort. Y0 Kritikken; Tittel o8 Krinnike findes i Mor~
genbladet for 17de Juni 1826 S. 286. ‘.feg skénner
‘derfor ikke reftere end at vi bér skrive parallel-le,
kriminel-le, Kadet-ter , Minut-ter s Fabrik-ker, My~
sik-kern, is@er da vi ikke have nogen anden natﬁrlig

- Maéde at tilkjendegive den hsjstforskjellige Lyd i Hozel-

ler og Kaptel-er, Rabat-ter og Krabat-er, Pakketten
0g Trompeten, Balletier og Planeter, Kasjotien og ldi-
N I N B

oten , Iottentotter og Moreoter » Kritikker og Kritiker,

Diplomatikter og Diplomatiker o. desl., tiat betegue dette .

med Touctegn, vilde dels vereen Misbrug af disse Tegn,
dels et Brud p4 vor i mange andre fremmede Ord bru-
gelige Skrivemide, f. 'E.’ Tqéa,é—l-en, Paryk-ken,
Gjemyt~ter, Biskop-per o, s. v., ligesd Filosof-fen,

‘hvis vi'udtale det som tysk offen, som jeg mener er

det almindelige. Dette hindrer os dog slet ikke fra at
skrive musikalsk, Filosofi og filosofisk med ehkqlt & 7
da det er ganske almindeligt i danske Ord , at de snart
have lang Selvlyd og enkelt Medlyd s snart omvendt
korl; Selvlyd og dobbelt Medlyd; f. E. Fod, Foden,
Fodder, Fpdderne.’ Siledes behandle ogsé Hollen-
derne slige Ord ganske efter deres sedvanlige Skrive-
regler; £ E. #ijtel, fordide her ndtale langt tyelydagtigt 2
ligesom Engellnderne i Zitle, men kapittel, fordi de her

for j) dobbelt, lat. duplum , duplo; fabbrica, lat. fa-
brica o. s. v. *Kumne dé fordoble & i dette Ord, end-
og foran en Kowusonaut, si kuune vi vel fordoble £
imellem to Selvlyde, uden at gére os skyldige i noget
Barbari. Franskmandene skrive ligeledes donner, give,
af lat. og it. donare; salle, af t.Saal, ital. sala 5 Jeter,
af it. gettare, gitiare o. s. v., ganske utvunget. Det
mé dog her endnu bemarkes, at de Svenske have li-
gésé megen Ret som vi Uret, i at skrive de fleste af
disse Ord med enkelte Medlyde; da de udtale dem med
lang Sclvlyd, shledes: RS -mare, (— t. Romer),
nu~mer, Musi-ken, Kriti —ken, hvilket et det mod-
satte af den danske Udtale. Ejeformerne af fremmede

© Nawng pd us, es, burde: vel egentlig endes pi usses,

esses, men da de vilde klinge ilde, og derfor sjzlden
udtales séledes tydclig, er det vel rettest at skrive som
sedvanlig: #5’s, es’s; f. B. Krgsus’s, Moses’s.

160. Tordoblingens Bortkastelsc, nir Selvlyden

ikke lenger fglger pd, synes ligesd ngdvendig og na-
tarlig.  Flere af vore bedste Sproglerere udstrakke
ogsd demme Skrivemade til alle Tilfzlde; f. E. Baden
énfszirer i Udtoget ved Tillegsordenes best. Bi)’juing:
gammel, gamle; sikker, sikre. ' Abrahamson skriver:
tapper , taprere; Offer, ofre. Men nogle ville behol-
de dobbeit Medlyd, skont den efterfglgende Sclvlyd
: S

by
\gﬁ :
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bortfalder, nir den derefter fglgende Medlyd er Z, .
Foran ! beholdes Fordoblingen dog kun af faf. E.
fordob&?e, hvilket endog synes stridende imod Udtalen.
Dcn almmdchge Brug, som f¢]ﬂcs f. E. 1 Vid. Selsk.
Or dbog, er jordoble; » Gafler, Fakler, Midler, Sysler
af dobbelt, Caﬁel FPalkkel, Middel, Syssel. Ligesd
foran n; £ E. Bygning , Slutning , retskafne, visne
af b) gger, slutter, retskaffen, vissen. Det skonnes

: : rug er Tigtig efter vort
Sproas Natur, og at den ogsd bor udstrakkes til de
Tllfzelde, hvor r fglger efter.. Ivis man skriver:

sikkre, yitre, offre; s& ma man enten stave: sikk-re, .

ytt-re, off —re, som vilde veere adbenbar urigtigt, da
iugen Stavelse i ‘Dansk endes pa en dobbelt Medlyd,
eller og: sik- lre, yt-tre, of - fre; men dette synes
dels stridende mod Opr mdelscn, da £ E. ytre kommer
af ud, yder, livor der kun er ét d, der hxrdes eller

forstarkes til z; Endelsen ikke heller er' #re men re,

hvesom 1 belasm re af lczm, dcls imod Overensstem-—
melsen , da ylre i Udtalen fuldkommen ligner betle,
hutle, der pa lignende Mide kommer af beder, t.

hudeln, altsh og bor ligne dem i Skrivningen. Lige-
s de gvrige sikre ligner stikle, vakle; ofre ligner ofte,

trufne; tapre “ligner _/lap;e, ,Uapre, der i det mindste
skrives sa]edcs af Baden i hans lat. og ortogr. Ordbog,
84 og i Vid. Selsk. Ordb 0. 8. V. Ja denne k]ale

Analogi straekker . sig ikke blot til alle lignende Til- .

fxlde 1ivort eget Sprog, men ogsa til Grask og Latin,
hvor man f. E. aldrig-finder wTTQOY , Wiltrum, gesstum,
usstum eller engang disspergo, wagtet dette er sammen~
sat, men altid erov, vitrum, gestum, ustum., dzs’pergo.'
1\Ian skriver altsd rigtigen: Sulker, sulre ligesom
dru,{,{ven s drukne; sikker, Forsikring 11<’esom trykker,
Trylnmo- ; - streekker, strek, sirakt ligesom leegger,

Kort i alle de Tilfzlde,

loeg, lagt o. s v.
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hvor Selvlyden bortfalder, som den for-
doblede Medlyd skulde falde over p4, for
at undtales og hgres dobbelt, der bortfal-
der ogsa Fordoblingen, og Medlyden skrives
enkelt, vare sig 1 Enden af Ordene eller foran en
Medlyd. Man har understgttet den modsatte Brug
med ‘den Grund, at det ene af de fordoblede Bogsta-

_ver synes at lmses over pa r ligesom pi Selvljfdene;

fE. "1 sit—#re; men det lmses ligesd meget over 1
Breekning , hykle o. s. v., som ingen skriver med #A#.
Sagen er vel blot, at den fprste Stavelse i disse Til-
falde er kort og skarp, og slutter sig derfor ganske
tat til den fplgende, men lases ikke over derpa.
Meget mindre kan man dog endnu antage det Forslag,
at skrive dobbelte Medlyde i Slntringen af visse Ord,
for at skille dem fra andre; da der i si Fald slet in-
tet er, hvorpa den sidste Medlyd kunde lwses over;
f. E. hedd, Vidd, Dugg , Rygg , ligg! Detdobbelte
dd, gg i slige Ordvilde da blive et blot stumt Merke
pa det korte Tonchold; _
Medlydencs Bestemmelse i Almindelighed, og imod
den danske Rctskuvnmff i Serdeleshed, der i Ord,
som: Straf, Knub, Bid, Brig, Hug, styg altid bruger
enkelt Medlydstegn, s& er vist nok den Nr. 127 fore-
sldede Udvej rigtigere, nl. at tonetegne de modsatte
lange Ord, som ellers kunde forveksles med disse; f.
E. Dig, lig, Fg’rr, eller om man vil Dig, lg, Fjrr,
ligesom véd, for og ligesom Islenderne skrive dem:
diikr, litr, n)'{r, Jfor, med~ét og samme Tonctegn. Mwer~
ket er sig selv ligegyldigt; kun Grundsetningen, at
betegne med et Mzrke over, ikke med stumme Bog-
staver tvertimod vor hele gvrige Skrivebrug, hvad vi
mitte beh¢ve at adskille, er det som ikke kan opgi-
52

men da dette strider imod
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ves, uden at Vejer dbnes for Misfostre; som Rehd;
Thing , skjondt, vaer, Kuur o. desl.

161. For de sammensatte Ords Retskrivning er
Regelen, at hver Del, for sdvidt den ikke forandres
for Sammensatningens Skyld, skrives som nar dén star
swrskilt; f. B. Pandspand, VPanddribe, .Avdienssal,
Dugperle, Rygsipd, Dilgmager, F'§rsten, Kopar, Utak.
Nogle fa sammensatte Ord forirsage dog endnu Van-
skeligheder; f. E. allene, Lasso, Sielland, Lolland

27

ner, ikke heller frldes af den; da den er aldeles for-
dunklet i Udtalen, og kun historisk at udflinde. Man
kan derfor vel efter Udtalen og Brugen skrive Sjel-
land eller Sclland, til hvilket sidste der ogsd er god
Grund, sivel i Udtalen som 1 Oprindelsen af isl. seer,
Sg. 1 Lolland cr degr endnu mere Grund til dobbelt
I; ti det-kommer af isl. ldgt, sv. lig-t, lavt og
Land, s& at £, som er Intetkénnets Merke, “er bortka-
stet, og g eller v sammensmealtet med Z i Land til Z,lige-

og om flere deslige findes. Almindeligvis skrives de
saledes }11ed dobbelt Medlyd; men efter Regelen for
de sammensatte Ord synes de at burde have enkelt.
_ Al-cene er unwmgtclig sammensat af al og ene (ikke
lene), og-skrives ogsd med eukelt 7 af mange; f. E.
Etatsrad Tharup i Dagen og af Dr.G. L. Baden; ja
denne Skrivebrug er s& gammel, at den forckommer
overalt i Chr. 3’s Bibel af 1550. Det bsr derfor
-nzppe komme iBetragtni}zg, at Svenskerne skrive allena
og Tyskernc allein; da det er overensstemmende med
at {ordoble Slutningsmedlyden i
ndr dette Ord
stdr alene, sd at Sammensmtningen all-ena, all-ein
Lesg
er ligeledes sammensat af Lees, som er Ejeformén af
ct gammelt Mandsnavn' Leer, og @ (ikke Sp), @en
kaldes ogs& pa. Islandsk saedvanhﬂws Hlesey » og skri-
ves med enkolt s i mange Brevskaber, som forefindes
Denne Skrivemade mi
vel derfor anses som den afgjort rigtige.  Sjalland
hedder pa Isl. S -Zundr, Sg-lund , eller §jd ~land,
Sg-land, da Ordct S8 pa Isl. hedder enten ser eller
sjar, 11vo1 » 1 begge Tilfelde er uvasentligt, ligesom
‘Ué‘.i Latinen, og bortfalder overalt udenfor Navne—
- formen; det dobbelte Z kan altsi helicr ikke her for—
svares med Oprindelsen ; men det kan, sividt jeg skon-~

deres Retskrivning,
Stavelserne, og navnlig at skrive alf,

cr Jige si rigtig hos dem som urigtig hos os.

i Bings Beskrivelse derover.

som Jylland at Jyd-land , Gulland af Got-land 0. desk

18. Hovedstykke.

162. De fire fremmede eller overflgdige Bog—
staver i Dansk, nemlig ¢, ¢, x, z have fra Axilds
77id veeret Tvistewbler i vor Retskriviing. - Allerede
1663 bemzrkede P. Syv i sine Betenkninger §. 34,
at de ”i vort Sprog kunne namsten undvares.”  H.
Gerner modsatte sig vel snart derefter, men de cre
ikke desmindre siden den Tid indskrenkede overor-
dentlig, ja nwsten virkelig aflagte i Dansk. Dog da
de ere af forskjellig Brug og Beskaffenhed, mé& de be-

C betegner i de nordiske Sprog

tragtes hvert for sig.
nl.

ikke nogen egen Lyd, men a) det samme som £,
foran a, o, u, samt Medlydene og i Enden af Sta-
velser; b) det samme som ‘s foran e, i, ¥y, @, @, som
anses for blgde Selvlydce i Latinen. Det cr en stor
Feojl ved dette Bogstav, at det ingen ejendommelig Be-
tydning har, det bliver nemlig derved aldeles over-
flgdigt til Udtalens 116jagtige Betegnelse; og det er en
anden ikke meget mindre, at det udtales p& to s for-
skjcllige Mader som # og s, da dette ikke lidet for-
vilder Begyhderen, og i sig selv ma forekomme en-
hver urimeligt. Det hLar dog ingenlunde i Latinen
vaeret s& urimeligt ‘efter sin fgrste Bestemmelsc, tvart-
imod cr det der logisk rigtigt og uundvarligt. Rom-
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merne brugte det nemlig, som P. Syv rigtig bemaxr-

ker, Sprogk. S. 62, overalt for #; det havde da (Hi-
gesom g) hel naturlig en hardere Lyd foran de harde

Selvlyde a, o, u, og en blgdere som % foran de

blade , aldeles ligesom 4 i Greesk, Islandsk og Dansk.
Det sxttes derfor overalt isteden for », uden at Lyden
derved forandres; f. E. st@og, cedrus; iy, cista;
xumagasos, cypressus, les: Kjedrus, Kjisia, Kjypressus;
men dette blgde ; behgvedes ligesa lidet som i Dansk
foran de blgde Selvlyde, hvor ¢ overalt antog denne
Lyd, der tilstrekkelig betegnedes ved de blpde Selv—
lyde alene, si at man kan sige Lyden var, som en
‘Dansker. vilde udtale Kedrus 55 Kista, Kypressus. Li-
gesd 1 Navne; f. E st@o‘p Cecropsy Kipwy, Gmwn,
Kupos, C]rus, og omvendt x for ¢ i Latinen, f. E.
Cicero, Kinspwv; hvilket vilde have varet urimeligt,
Lvis ikke Lyden af ¢ og x havde varet overalt den
- samme. Den blgdere Ganelyd & gik imidlertid siden
over til et Slags Hvislelyd, omtrent s/, hvilken end-
‘nu bestandig beteonedes med- ¢, og betegnes endnu
den Dag idag saledes i Italiznsk; f. E. cedro, circolo,
cipresso lwes: tshedro, tshirkolo, tshipresso. Selvsamme
Overgang har ogsd det blgde L gjort i den nuvarende
attiske S progart (ti 1 almindelig Nygreesk lyder det end-
nu som vort £/), s 6g iSvensk, sa at det isl. bemza,
kinn, kyrkja lmses kjenna, kiinn, kiyrkja 5 omtrent
som i Dansk : Aiende, Kind, Kirke; det svenske kinna,
kind , byrka, derimod udtales #shinna, tshind, tshyrka,
De gotiske Folkeferd lerte Latin af Italiznerne, men
vare ikke bevante med denne Lyd s/, de udtrykte
den derfor med andre simplere Hvislelyde. Tyskerne
med z (ts), somkommer .5/ temmelig naer, sként det
er forskjelligt nok fra &/ og %; £ E. die Ceder , der
Cirkel, die Cypresse,, der lyder som: Zeder, Zirkel,
Zypresse. Nordboerne derimod med s; £ . Ceder,
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Cirkel, Cypres, der lyaer:' Seder, Sirkel, Sypres,
hvilket er si fjernt fra zsh, og fra det blgde sé.vel
som harde &, at det synes en ubegribelig Absurd‘xte‘t,
at betegne to s ulige Lyde med samme Tegn; 1 L.

Cur, civil, les: Kur, sivil, ]a stundom 1 ét og sam-~
me Ord; f E. CQyelus, en Kreds, les Syklus. Lige
fra Bogtrykkerkunstens Indfgrelsé har derfor og dette
Bogstavs Brug aftaget i Dansken. Det bragtes den
Gang ikke blot i fremmede Ord, men ogsd i danske,
i det man skrev ck overalt for k&, £. E. icke, fick;

ch ofte for g, £f. E. och, wchie ; o ¢ cllers ofte for
£ eller hardt g, f. E. thu scalt, hwn screff, mact

o. 5. v., 1 utallige wbestemte Tilfelde. I Slutningen

_af 17 Hundredar begyndte det iser ved P. Syvs Le-

‘strachelser at afskaffes 1 danskq Ord. H. Gerner for-

svarede det dog endnu 1690 i det Danske Sprocks Lyst
oc Arti, rrﬁed det er (siger han S. 22) “baade en Jettore
Bogstalf end G, at den slwber icke; saaocenmildere Bog-
stalfend &, at dend knager icke. Saabdr C da at beholde
sin fulde Brag, som dend lhaver haft til denne Dag.”

Han beLla“er at den ny Skrivemade med g of kallere-
dc havde begyndtat fi Indpas.”’Saa snart henger det Onde
ved, at det tvert imod det somlar veret vedi ‘2.00 Aar oc
varisigselfret, somtilforn er bevij jst i af Runebo'rstavcl 1is
mangel, skulde hastig faae Efterfglgere! enddog det ex (disz

at de jo kand rettis, paar de

bedre) ey saa mange,
U Isxer

faacr at vide, hvor fra Vildfarelsen kommer.”
ivrer han imod at skrive og for oc. »hi og er it
stycke som fglger dend FynsLe “Dialect: hvilken otc
drager mere paa Ordenc end sommelwt er: ut mag
rigtig, v1«rt1(7 plo mact rlctlg, v1ct16 Der-
fornden er det zmperfbctum af age , Jeg o:> hgesom
-at drage, tagg, Jeg drog, tog.” ]eg har med Flid
anfgrt si meget af hans Raasonnement for at man kan
se, hvor svagt det er, of hvor hﬂt det man nu an—
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fgrer mod enhver Forbedring, samt desuden bemwmrke
at han her i meget er.gaet over til P. Syvs Skrive-
mdde, uagtct han endnu bestandig bestrider P! Sywv.
» 163. ’ Det er bekjendt at €, skgnt det hverken
sleeber cller knager, og havde 200Ars Havd (r49o0-16 90),
dog nu har mattet vige for & eller % i alle danske
Ord, ja endog i mangfoldige fremmede ; £ E. Biskop,
Krone, Kammer, Kadet, Kabinet, Kyrassér, Sekel,
Logik, Apotek, Tobak, Frugt.  Man har derfor i
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Strin af: serinium; skriver af scribo o. s. v. Han
skriver ogsd selv Klasse af classis, Artikel af articu-
lus, Cloak af cloaca o. desl.; ja det indses ikke vel,
hvorledes slige Ord kunne skrives straengt efter Lati-
nen, uden at Lyden ukjendeliggéres; man matie da
skrive Circel af circulus, Articel af articulus , Provine
af provincia, fr.province, Princ af princeps, fr. prince,
som vilde vare wrimeligt. =~ Det skénnes derfor ikke
bedre, end at ovenanfgrte Regel, nl. at ombytte ¢ med -

nyere Tider begyndt pa at afskaffe det aldeles, hvor
det lyder som £, og kun anvende det, hvor det,

overensstemmende med Navnet Ce (a: Se), Iyder som

s, altsh at skrive: Ceder, Circel, Cypres ; men Kanal,
Kommission, Kur,.Rekior, Musik » Kancell; o. s V.
Denne sindrige og dog simple Régel, hvorved den stor-
ste Urimelighed hzves, nemlig Bogstavets dobbelte
Brug, og den forvildénde Stavning ¢, « siger ka, er
méskje forst anvendt af Prof. Olivarius i Overs. af
Archcpholzes Ehglaud > 1787, Lhvor man dog tillige
finder Provinc, Milic o. desl., men siden uden slig
Overdrivelse optaget af J. H. Birens, Etatsr. A. S.
@rsted, f. E. om Trykkefrihedsforordn. 1§01 > Brgd-
rene Hpst o. m. fl.  Prof. Blochs Maide, ul. blot at
skrive £.1 QOzd, som :komu;e af Grasken, men ¢ i
dem, som komme af Latin eller Fransk, til at betegne
Ké ~lyden, synes derimod ikke at have Vanskelighe-
den, da man ligefuld‘t mé stave c, a siger &a; c, e
siger se o. 5. v.; men snarere at forgge den, da
det dels ikke er let i en Hast at’ erindre sk néje
hvilke Ord der ere gramske og hvilke latinske.
f. E. Professoren selv anfgrer Kiste, som et Iatiris];
eller fransk ‘Ord, hvor ‘man gjerne "bruger ren dansk

Skrivemade, uagtet det ligefrem ey det graeske‘m;q;"

ge}s er det en vilkarlig' Bestemmelsé, som derfor li-
er mange Undtagelser, da almindclig Brug . fordrer

" % overalt hvor det har denne Lyd, er den rette, hvis

man ikke aldeles vil forkaste c. Den stemmer ogsa
overens med svenske Akademiets Regel, der er grun-
det pa et udfgrligt og ypperligt Rasonnement S. 213~
238, hvori der vises at Grxkerne forandrede ¢ til »
og Latinerne » til ¢, ja Franskmendene ombytte ¢

med que, nir Sprogets Art fordrer det, (f E. Biblio-

 #héque, Critique), ligesi lidct skine de &, g 1 Ord

af de nordiske Sprog; (f E. choisir af isl. kidsa,
kjejse; trinquer af t. trinken; Copenhague af Kopen-
hagen ; Leipsic af Leipzig) ;si det synes at vi heller
ikke behpve at tvinge os til en fremmed Brug heri.
"Men, hedder det S.218, utom andra nationers efter~
dome, BAterstAr dnnu ett, att hir anféra, som synes
fortjena all var uppméirksa;mhet ; och detta cfterdéme
ir vart eget, hvarmed bor forstas, vara nirmaste f3r-
fiders. - Just det, hvarom vi strida, var hos dem vid-
tagit; hvad vi tveka att viga, det hafva de lingese~
dan verkstillt” o. s. v., £ E. Kalk af calv, Kobber
af cuprum, Kjelder af cella, Karpe af carpio, Liar af
clarus, Karre af carrus, Kobbel at copula, tdge (sv.
kéka) af coquere o. desl. Dette er unigjenkaldelig an-
taget; vi kunne ikke afvige fra denne Brug, uden at
forderve vor Retskrivning, og gére dem uregelret.
Svenske Akademiet gor en Undtagelse for de Ord, hvor
to cc stgde sanunen; f. E. ocise, dccent, ¥da dessa
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ord dro ispriket 8fvermattan sillsynta och knappast lira
i antalet ofverstiga atta eller tio:” jeg mener derimod,
at jo farre og sjzldnere de ere, jo mindre er det vard
for deres Skyld at afvige fra en almindelig Regel; vi
vilde. jo ellers dog beholde ¢ med Lyden af £, og alt-
s tilintetgére Nytten af Regelen.

164. Det er desuden et stort Spsrgsmil, om det en-
gang er vard, at beliolde c med Lyden af s. Vilhave set, at
vi alt i Slutningen have erstattet, ja mattet erstatte det
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¢ admithit, quando ¢ latinis cum sibilo profertur no-
bis simp]ici' s cedit loco; sic: kontrakt, kirant, sere-
monia, sttazia.  For ck findes dog ogsd k% i meget
gamle Oldbgger og trykte Udgaver, f: E. Njdlssaga

.Kh. 1772 og i det -nordiske Oldskriftselskabs Udgave

af Olaf Tryggvesens Saga, hvor det ogsd fandtes i Old-
Logen, som er lagt til Grund. Det synes da som vi
ligesd vel som Islenderne, kunne skrive Sercmoni, si-
tere, Sirkel o. s. v., s& at viikke.behgve to Bogstaver

med s; f. E. Prins, Provins, Lanse, Duodés (154).
Ligesa Ranson, fr. Rangon, Finanser, fr. finances o.
.m. fl., hvor vi ikke kunne bruge ¢, med mindre vi tillige
antage ¢, og skrive: Pring, Proving, Rangon, Finane-
ministen, som ingen har forspgt. Svenske Akademiet
“erstatter. ogsd, uagtet Regelen at beholde ¢, nar det
Lar denne Lyd, idisse samme og mange lignende Ord
‘¢ med s; f E. Allians, Kansii, Polis, fr. police,
Prejudis o. desl
z; fi B, Prinz, Lanze » Duodez , Ranzion, Finanzen,
Allianz, Kanzelley ; ja endog Zirkel, Zitrone o. s, v.

finder man i ganske almindelige -Bgger.  Jeg skonner -

* derfor ikke, hvorfor vi atter skulle gore Undtagelse
herfra, eller retteve gore dette allerede afF orfediene

fastsatte og af Naturen sclv, givne til en Undtagelse,

og antage ¢, som Tegn pa s i Begyndelsen og Mitten
af mange O#d, soni ingen kan vide bestemt, uden han
forstar Latin. Islacnderne have ogsa aflagt, e]]er al-
. drig rct antaget ¢ med Lyden af s. Gudmund, An-
“dresen har vel i sit Lexicon Islandicum, 16%3, om-
trent 30 Ord under ¢, men de skrives alle swdvan
ligvis med %, s. Bjorn Haldorsen har derfor og hen-
fgrt dem under disse Bogstaver, sigende: “Litera C
olim et X sedem reciprocavere, at C j jam fere super-
flua nobis est, nisi cum X geminatur; quando ¢ pri-
oris vicem implet. Exotica etiam voces hodie # pro

Tyskerne efter deres Udtale med -

iil Lyden af s mere end til Lyden af £; ja det fore-
kommer mig rigtigere at skrive s overalt, hvor denne
Lyd skal udtrykkes, og overlade de Lerde at kjende,
Iivorledes Ordene skrives i andre Sprog.  Man ind-
vender szdvanlig at denne Forandring vil gére Ordene
ukjendelige for de sydlige. Folk selv, som de oprin-
delig tilhgre: men dels studere disse si sjelden de
nordiske Tungemal; at det nxppe er vard at tvinge
sig synderlig for deres Skyld; decls forckomme slige
Ord si sjelden i ren og rigtig Dansk, at den Van-
skelighed, deres fordanskede Skrivming kunde fordr-
sage fremmede, nzppe bor komme i Betragtning mod
den Lettclse, som derved skaffes Begynderne sivelsom
dc almindelige danske Lasere, og den Lnhed, som
derved tilvejebringes eller handtfweves i vort Retskriv-
ning. Peder Syv anmarkede (i sin Sprogkunst S. 59),
at allerede Kingo skrev Kanseller, J. Baden antog i
sin ortografiske Ordbog nesten overalt s inde i Or-
dene, £. B. Prosent, Prinsip, Septer, Sise, Aksise,
Sal*se’ssor o. desl. Undertiden velog s, ds, =; f. L.
Kantsler , Prinds, Duodez , men med Urette og unden
Tv1vl forfart af den tyske Skrivebrug Kanzler, Prinz,
Duodez ; da der hverken i den danske Udtale eller i
Oprindelsen cr _ﬁogen Grund til sligt. 5. 34 anmar-

ker han dog sclv: “nar Vokalerne e, 7, y fslge citer, -

. > - T
begynde ‘mange at skrvive s, og jJeg tror al dcuie
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Skrivning bér understgttes, allerhelst da det er imod
vor Udtales Natur, at gére Forskjel, som de Tyske,
imellem Ordene (Stavelserne) ce, ci og se, si. Med
Tiden mé& man vente, at Bogstavet ¢ ganske taber sig
i Sproget.”  Griiner i Overswxttelsen af Stgvers vort
Arhundrede skrev: Sirkulaer, Offiserer, Dissiplin o.
desl. ganske konsekvent. Ligeledes Hr. P.N. Skongard
i Bornholms Beskrivelse, og Dr. G. L. Baden har i

sine mange Skrifter fulgt den samme Skri g. g

tror ikke man marker den ringeste Ulejlighed deraf
ved Lasningen, men tvertimod at den ulerde finder
stor Lettelse derved, bide for Udtalen og for sin egen
Skrivning. Jeg mener derfor ¢ kan undvares aldeles,
i det danske Sprog, undtagen i Egennavne, hvilke
Dr. Baden heller ikke forandrer.

165. Q har ligesd lidet som ¢ nogen ejendom~
melig Lyd i vort Sprog, men udtales aldeles som £,
og anvendes blot nir ¢ kommer efter; f. E. Qral,
beqrém, qvidre, queede. Deri have vi némh’g alt be-
tydelig forbedret denne fremmede Skrivemade, at vi
ikke bruge g¢u, som Tyskerne og de sydlige Folke-
ford, men altid gv endogsi i fremmede Ord, £ E.
Qrart, Quint, Qvotum. Deter vist nok fuldkommen
overflgdigt at have et cget Tegn til £ foran », ja li-
gesd urimeligt, som om vi skulde have seregne ny
Tegn til %, g og d foran v, eller til % foran T by a2y
o. desl. Det er tvivlsomt, om Q har vmret ligesd g~
keslgst i Latinen som hos os, men vist er det, at det
i de gsterlandske Sprog har sin egen Lyd, hel for-
skjellig fra £, da nemlig ‘det hcb. P o8 arab. (s ud-
tales langt lidrdere og ligesom af Struben, det hch. 5
arab. & derimod som vort sedvanlige Ganebogstav %

eliecr &7, Det er altsd ligesd lidet som ¢ opi‘indelig- )

vis urimeligt, men kun blevet det, ved at overfgres
til Sprog, hvor der ikke fandtcs nogen tilsvarcude

|

285

Lyd. Adskillige gamle Folkeferd, som antoge Bog-
stavskriften af Rommerne, da Latinen endmu var et
levende Sprog, antoge derfor heller ikke ¢, men an-

vendte ¢ for % i alle Forbindelser; f. E. Kymf‘erne,
Gazlerné og Angelsaksérne. Det er meerkvaerdlhg,t at
Kymrerne, som under Rommernes lange Herredémme
i Brittannien antoge simeget af det lat. Sprog, dog al-

i ; n som vore
drig have antaget ¢; men Angelsakserne,

TIXITIETE g ; ‘—
marksomhed , da de for det meste have de samme Ord

som vi. De skreve da: cvalu, Drab, Undergang;
cuenz&n, behage, tilfredsstille; cvepan, sige; cvén,
Dronning o. desl.  Islendere skrive ogsd allerede fra
gamle Tider af sedvanlig &v, f. E. kvelja, kveSa o.
desl. i Landndmabék, Vatnsdwmlasaga og Olaf Tryg.g—
vesens Saga. Ligeledes skrive Holleenderne bestandig :
kwaal, Sygdom; bekvaam , bekvem; kwetsen, kva:ste); .
bwikzilper, Kvagsply o. desl: Det bér tiqsuden be.—
merkes, at Ordene, som begynde med 4v i Dansk, s&
ofte gh over til andre med £, og komme af' andre
mcd & eller g, at det synes forvildende, at skrive dem
anderledes end med #v; f. E. kvale er det engelskcf
kill, draebe; bekperm ndledes af komme; Kyinde er i
Grunden samme Ord som Xone, gr. yvuy; Kvast er
det samme som Kdst; ja endog i fremmede Ord finder.
samme Forhold Sted; f. E. Kvartér og Kortér. Det
er ogsd i Enden af Ordene forlenge siden antaget at
erstatte ¢ med £ (ligesom ¢ med % eller s); f. E.
Lak af fr. lague, Kok (ikke Cog) af lat. coquiss, kdge,
sv. #éka af lat. coquere. ~Med Grund siger vel der-
for P. Syv i Betenkn. §. 34: 754 skrive vi og ret-
tist Kvinde, bekvem o. a. 1l.;” ogda Gerner mente Q
matte beholdes for “Trykkens Magelighed” , anmzrke-
de han i Sprogk. S. 66: “Det er storre Umagelighed,
at umage sig med en ser Bogstav, ikkun for nogle fa
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Ords Skyld.”  Prof. Bloch bifalder ogsi den nyere

Skrivemide med £¢, i danske Ord, og fplger den

- selv, ja den fplges s almindelig endog i Bladene, f.
E. Dagen, Telegrafen ,- Politivennen, at man nasten
kan anse ¢ som forsvuundet af Dansken.

166. X udtales altid som &s (145), men hruges
Iangt fra ikke overalt for disse Bogstaver. Prof. Bloch
forsvarer det i sin Splool S. 293 just pi& Grund af

tarak >l at det alene
betegner Artikulatsionen (Alhkulatblonerne k-s), ngr
den er oprmdelzg ¢ Ordet; men aldrig, nir den frem-

kommer ved en senere Tilfijelse af s 7 k,” f. E
Oxe ikke Okse, men Baks af Bk ikke Bax. Mlg
forckommer just dette en vigtig Grund imod wx; ti
hvorfor skulle disse Medlyac (%s) mer end alle de
gvrige bcteﬂncs anderledes, nar de kegge ere oprinde-
lige i Ordenec, ‘end nar de ere komne sammen ved se-
nere Tilswtning af den ene? Hvortil nytter denne

Adskillelse? RE er oprindeligt i Ferk - ez, men kom-

met sammen ved Tﬂsaetulurr i /fwer~ken; skulde det
derfor skrives fmskje]]i"'? &¢ er oprindeligt i g,
gte, men, sammenstillet ved Afledning i Magt, Pagt,
skulde vi derfor have et eget Bogstav til gz, at bruge
i fprste Tiltzlde, ikke i sulste'? Slige Adskillelser
" synes mig falske og wunyttige; tinir de anvendies re—
Selret i alle lignende Tilfxlde, vilde der ndfordres en
dobbelt Betegnelsesméde til den stérste Del af Spro-
get, ikke at tale om, hvilket uendeligt Antal af For- -
kortelser, der med ligesi god Grund kunde antages,
hvorved Boﬁstmskrlftens Hovedfordele, Simpelhed og
Lethed, vilde tilintetgsres. Det mi endnu bemarkes,
at den omta]te Forskjel imellem x og ks, at det farste
er oprindeligt, det sidste fremkommet ved Sammenstil-"
ling, hverken finder Sted i Grask eller Latin. Man
skrev der xepaf for xogax-s, ste af exw, gfw af ayw, -

¢
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liges& vel som efwr, €&, og ‘duxfor duc-s, rexi ?f rego,
ligesk vel som axis, sex, sk at cs, chs, gs alldrlg fore:
komme serskilt skrevne i ét og samme Ord. ~ Just del:-
for er dette Bogstav dér logisk rigtigere, og ny‘ttl-
gere som Forkortelse end hos os. Vi kunne ikke skrive :
en Mark en Marx, en Sck en Scex, et Tryket Tr_;fx,
et Bjerg et Bjery, e F erk et ¥V erx" s .en pag en Dax»
en R_yg en Ii‘yx ell. desl., skont disse Tilfxlde fore-

Komme o 'a 2 . i ]
tigere, at anvende Forkortelsen lige omvefldt,. vor
s er senere tilzat. Ved denne Indskrankning i Bog-
stavets Anvendelse er det afveget fra sin oprindelige
B;ﬁlg og Bestemmelse, og blevet h(}ansigtsstr\idigt og
unyttigt ligesom c¢; ti en Forkortelse kan vel med

Rette kaldes hensigtsstridig, nar den ikke tor bruges

overalt for det, den er en Forkortelse af, og unyttig,

nar de Tilfzelde, hvor den ikke tér anvendes, ere de

hyppigste , altsd just de, hvor den kunde vere af mest -
O

' . 2o " -
Betydenhed. Som & nu bruges hos os, gor det uer

delig liden Nytte som Forkortelsestegn, da nlatj kan
lwse mange Blade, ja hele Ark, ndenat stpde ra no:-
gen Oxe eller Que, - Lax eller Sax eller deslige fa
og sjzlden forekommende Ord, hvori det anvendes.
Saledes gjennemlwmste jeg hele Fortalen til Hr. Trans-
latgr P. IN. Skougdrds Bornholms Beskrivelse, uden /
at finde, om denne Forfatter bruger x eller Zs; fprst

S.- 5 i. Bogen selv, forekommer Ordet Eksemplar, S.

7 seks, Kvadratmile, og 8. 9 Erts, Frosent, der vise

at han hverken bruger ¢, ¢ eller x, z. Prof. Bloch
:ti\lfiijer: " Denne veesentlige Forskjel overse alisd de,
som overalt ville udkaste x, pd Grund af, at z.ler
ikke ere flere Dobbellyd, som have sregen Beleg‘mng
i Dansken.” . Jeg véd ikke om jeg forstir Forfatte-
ren ret, men skidnt jeg,
har oversct den omtalte Forskjel imellem x og 4s, sy-

som man ser, ikke ganske
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nes mig dog virkelig, atter dette, . at vi ikke have

flere swmrskilte Tegn til Dobbellyde i Dansk (da zikke - |

kan gelde derfor) endnn en vigtig Grund. mod x. - St

er jo ogsd i mangfoldige Tilfxlde. oprindeligt; f. E.

std, kaste, Hest, Kvist, Lyst, og i atter andre frem-

kommet ved Tilsetning af det sidste; f. E. Aeast,

vist, lyst, lest, lpst; her kunde vi altsd gbre sam-
me Adskillelse imellem det oprindelige Sammenstgd og
det senere fremkomne, hvis den var af ringeste Vay-

Z .
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som vi have mange andre Stayelser og Ord; der ™.
slutte p4 £ .og #s. Derimod strider Brugen af « imod

den simple og for Lethedeh sire fordelaﬂtlge Re-

ggl at hver Lyd betegnes med sit sarskilte Tegn.
Enhver Forkortelse er et Indgreh i Bogstavskriftens
Rettighed, som skader eller hindrer Stavningen, og
gor Ordenes Deling usikker, ja ofte wurigtig. Skal
man f. E. stave hev-e eller he-xe? og efter hvilke
Grunde deles slige Ord, ihvilken Made man antager?

~di; ligesd /s, f. E. Hals, Bal-s; nd, f. E. unde,
 Run—de 0. s, v., hvorfor skulde vi da ikke lige s&
vel have egne Tegn. for disse Sammenstysd nir de vare
oprindelige, men skrive dem sarskilt, nar de vare
fremkomne ved Sammenstilling? Hvad kan det nytte,
at vi have det for ét eneste yderst sj@lden torekom-
mende, og ikke. for alle de gvrige? Det mi vel be-
mzrkes, at denne Indvending heller ikke rammer E i
Grasken, ti der ere jo virkelig Y og {, ligesidanne
FYorkortelser, og iszr Y gauske analovt med £, sivel
oprindeligt som fremkommet ved Sammenstﬂhng 5 -deér
er alth £ i Harmoni, hos 0s derimod er x i fuldkom--
men Strid med den hele gvrige Skrift.
borg beholder ogs& x, da han anser det’ for lettere
"at stave Zaxt end Takst,. formede]st de feerre Med-
lydstegn (Skild. 1825, Nr. 88). .= Men vi have jo s&
atallig’ mange’ ‘andre Stavelser,, hvor tre ja ‘endog fire
- Medlyde komme efter Selvlyden , at det kun nytter-
lidet, at afhjzlpe Vanskehgheden i dette ene sjeldne
Tllfaelde f. E. Lands, Farts, taenkt, trangt, Hugst,
Fangst, lengst, yngst o. desl. Den der nu kan stave
disse, og navnlig gst, ngst, han v1l vist ogsi kunne
overvinde Vanskehﬂheden ved kst Desuden kan Van-
skeligheden for Begynderen haeves aldeles, ved at stave
kun én Med]yd til ad Gangen; f. E. ¢, @, &, — Zak;

ta kys— Ta ,és, Z, a, ks, t—Tabst, same et mere

Prof. Gam-.

Man siger. jo hverken Ex-emp-el eller L-xe~mpel,
men E,{;Q.ggm—pgl, hvorfor ogsd Englenderne ved Bort-
kastelse af fgrste Stavelse have dannet Ordet sample,
en Prgve, og vi af dlek-sander Navnet Sander, Til
‘hyilken Side man da end henfprer r, 8a begar man,
en Fejl, da kun & h¢rer til den. ene Side , 08 s til
den anden. Denne Skade overve]er uden Tviv] langt
den ubetydelloe Vanskehghed s0m Opl¢smngen t11 ks
kan' gore Begynderen i nogle fa Ord, som Talst,
Teést Det ma. desuden bemarkes at Overensstem..
melsen med Tysk hvor der for det meste ﬁndes chs,

lfordlel hos os ks ; ; f. E: Ochs, Okse, .Laplzs . Laks,

Wacﬁs, Voks; wacbsen, vokse; Saclisen, Sajcsgan hge_ »
som sch bliver til, st; £ E. sclmj’en,\skaﬁ'e 5 wascfzen,
vaske o. desl. I Hollaudsk bruger man ogs& nuom..
stundm s for x i F¢10e Zeydelaar 'S. 102. . D,ette
Bovstav er da hos os unyttlﬂt logisk urlgtwt og
Praknsk sladehot “det synes derfor med Rﬁtte at fOt?
kastes af det dansk-tiorske Sproa C

167, Z er mlaeotehﬂ i Modersmﬁlet “det ubefy..
deligste af de. fremmetle Bof’staver, da det forekom-
mer sé, sjelden , at (iet fkan anscs som allerede for-
svundet af Syroget. et lyder overalt som 5; f. E.
Zmnober, Zanl' z&re lyder sont” Smnober » Smb sire,
De;i;e erkjellder ogsé Kapt Abrailamson 1 sf}”’,, gaxja

¢ e Wt .
TR gy i iy b SR T
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Sprachl. 8. 51, hvor han siger: Z ist kein dénischer
Buchstaben, wo es nock in deutschen Namen ge_sc]zrie-

ben wird, sprickt man es immer wie s> Det bruges

ikke 1 noget bestemt Slags Ord, men kun i nogle en~

kelte Tilfzlde, iseer hvor Tysken har z, hvorved man
har tilsidesat alt Hensyn til Ordenes rette oprindelige
Beskaffenhed og til vort Sprogs Art, som just fordrer
¢ eller s-for tysk z, og slet ikke vedk)ender slg dette
ogstav; f. E. g :
fr. Magasin, sp. magdcen synes at kunne ‘hjemlé o8
" Ret til at skrive efter vor egen Udtale og ikke efter
den tyske. szre eller vel endog Ziffer, uagtet det
kedder p Svensk siffra, Holl.cijfer, Eng. cipher, Ital.
cifera, Sp. eb'g Portug. cifra; og egentlig kommer af
det arab. - 20 ( (;lﬁ) med hirdt s.
detie 1 F¢10e fr.- cmabre, lat cmmzbarzs, gr mwwﬁael
er ligesd u116t1gt, som Zir ,I:el
vare. Zobel, uagtet det hedder p& Tsl. safali, hvoraf
endnu forek mmer hos_ ngo et brun-sort_ Sa(')el—
klcede, pa Svensk sdbel og pa Holl. sabel.
tet holl, Sfdderen Zire, uvagtet sv. sira, og mésk]e
et Par Ord endnu. Baden i sin mtograﬁske Ordbog
skrlver d% Smober, sire, Sinf- med S, som wst nok
er det rlgtl e 1 alle de anf;érg:e TlIfa?Ide Enanu
nogTe fa’ grae.ske Orff ere tllbzive ,i LEE Zepﬁyr > Ve=-
é{envnl& b %one, r3Hm1mele<rn, Horzzont, Synskrcds, men
disse ere dels’ "ansJke ungsdvendlae Lan 5. dels sh fa,
at det vilde Vare urlmelwt for deles Skyld at ‘an-
fage e% Bovstav, som eHers alA 1‘ forekommer 1 vort
Sprog.  Prof. B]loch skrlvel &’esuaen alt’ Zefyr , men
Ordet "kan’ hgesi vel’ fordanskes i Begyndelsen ‘som 1
Mitten , og skrives Sejj/r K Honsont mied s er alIerede
temmelig’ almmdehvt f' E: i Dagen, % Zone er vel
§¥" aldeles udansk a?: et aldrlg bér ‘bruges Piof.

Zznnoéer, uaotet

Zitre, uaﬁ-

Gamborg fmsvaler z (i Skilderiet 1825 Nr. 88.) som

_en’ niyttig Forkortelse for zs, ligesom x for ks;

Zu&ber o desl. v1lde .

294
men
vi'Hdve 'sét, ‘at“Nytten ‘af ‘= er ubetydelig i Forhold

il Skaden, vog det falder i Ojnene , at Fordelen af z
for £5 endnu er ubetydehgere Z udtales jo i Dansk

aI&rIG som ts ¢ller ds, hverken i Stamord eller Bsj=-
mnver 5 mven “Dansk skriver beize, wze, Plaz, Krez,
E’ller Fart, Farz, ‘Hat, Haz, Blad, Blaz, Bud, Busz.
Det v11de derfor vare:- a.ldeles wlkarhct

efter den
yske Udta

i Graesk for! sd : samt: i Hebraisk , Arablsk Portug.,
Fransk, Engelsk og HoHandsk for svagt s, at betragte
det som en Forkortelse for 5. Da dette tillige vilde
stride imod vor- egen hidtilverende Brug, si maitte
man desuden enten tillegge det en dobbelt Betydning,

Ie

dels 'som ‘s alene;.dels som ¥s, hvilket synes at indew .

‘tholde:en: Modsigelse, : eller og udménstre det af alle
de Ord, hvor det hidtil har vearet brugt, for at an-
aende det:som Forkortelse, og denne Forkortelse vilde
.endda blot kunne anvendes:i fremmede Ord, f. E. Na-
-zion, Revoluzion o, desl., der dog ikke skrives sile-
des i Grundsproget. -.Desuden vilde det afstedkomme
Vsa'mipe Uvished eller Urigtiglied i Stavningen som x, da
aman hverken slger Nats-i-on. eller Na-tsi-on, men
Nat-st~on. i, Fg]ge deun almindelige Udtale.  Det vilde
siledes vist mok som. ‘Forkortelse gére - «h3jst ubetyde~
lig Nytte, og.. dem';e matte desuden vmdes PhiRigs
tighedens BeLostnmg Da vi altsa ikke behgve dct
som Tegn pd s, og 1kke kunne antage det som For-

kortelse for s, si f¢l°er at det bortfalder som ubru-

gehg‘t
el 168/ Skoﬁt disse ﬁre ‘Bogstaver ¢, q, X, z sh-

Iedes forkastesi Dansk; er Mangen “@érfor ikke, at
‘devskulle? udryddés’ ‘af deti almell—evropaeiske Bogstav-
'reekke‘ vi ovell:ide ‘dem tll hvem“ﬂer tro at bebgve
O FENES in Phi Lo T 2
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dem, men benytte os ikke deraf .uden i fremmedq
Navne, ligesom af ¢, D, w,:1, b o.-desl, som vi:in=
genlunde ville forfglge, -eller formene andre at betjene
sig af, men som vi ligesa Tidet ville indflikke i vor
Skrift, hvor de slet ikke beh¢ves om  de endog ﬁndes
i Ord, som vi have optaget i Modersmalet. . T11) at
Betegrle fremmede: fjzrne Sprog usjagtigen med lat,
Bogstaver, kunne de gire fortraffelig Nytte, nir de

293 , N

mede Ord, da de, som alle fremmede, szdvanligvis
have meget store Pratensioner. Det forstar sig, at
marn” fgrst md vere enig om, hvad for fremmede Ord
der menes, nemlig’ikke Egennavme for det fprste,
ikke heller Anf¢relsé1_' af fremmede Sprog, men sa-
danne Ord, som, sként hentede af andre Tungemil,
bruges som natsionaliserede danske i dansk Sammen-
heng, i det Hab at de ville forstas af danske Lescre.

bruges logisk rigtig: q for (3, x for, %, z for_;, ¢ for
e b for

£, ks, 8, .8, &
¥, ®, o6, Spanjerne og Frauskmendene £, omendskont
det kunde. synes langt bekivémmere oggmél’!e\%verens-*-
stemmende med de gotiske Folks ¢ Skrift at antage £
Ja hvis et Folk f. E. fattedes Z,--skénnes ikke hvor-
for. det skulde optage sidant et Bogtav til almindelig
Brug i Skrift, og nir man.har et bekvemtiog almim-
delig -‘bekjendt 2, . begribes ikke: hvorfor man skunlde
antage endnu et 7 til:de Ord;:som komme af Grask,
eller et 1 til dem, der komm@ af ‘Hebraisk. - Der
vilde da ingen Grendse blive pa Forvirringen og pa
Antallet af vore Bogstaver, eller i det mindste en vil~

0. 8. V., og ikke misbruges til-at betegne

kérlig, der grundede sig pa tllfaeldlge, udvortés Om- .

staendwheder, -ikke ph vort Sprogs mdre Natur, 'som
det alts& &ynes “tinder vor Vaei‘dxg‘hed som et selvsten=~
dig’ ta’lende og skerende Folk “at® anfa«re.

: 19 Havedsiyl,ée. ,

169 Skont vi- allerede ofte have omtalt de
fremmede Ord i Dansk og set at vi for deres Skyld
ikke kunne gntage andre Bogstaver, end dem vi bruﬂe
i vore saadva,nhg@ dansk—norskq Ozd, ja nzppe  engang
¢ som s foran. og.i Mitten af. Ordene 5, ;s "have. vi
dog hidtil bestandl,_., holdt os til de enkelte Bogsta~
ver; men der er cndnu meget at sige om de frem-

el ndd

Stledes forkaste:ogsd Italimnerne'k, x, .

. alménfors’cée]ige H

et

Her opstir da det Spdrgsmal, nir fremmede Ord ere
natsionaliserede? Man kunde maskje sige, nir de ere
dog er dette mnoget ubestemt. Hr.
N. Petersen, som i ovenanfgrte Undersggelse afthand-
ler dette Amne med megen Skiénsomhed i sidste Af-
snit, svarer: "nir de have fiet dansk Udtale og dansk
Bojning ,” iser dog det sidste. Herved bliver allige-
vel at iagttage, at nogle efter deres Endelse maskje
kunne vzre ubsjelige, men derfor ikke at forskyde,
som vildfremmede; f. B. jalouw, skinsyg, udtales sja-
L, og er ub&jeligt‘ligesdm edru, ublu.  Amtsprovst
Bggh har ellers og temmelig udfgrlig afhandlet denne
"Materie; ¥un Skade, at han ikke har kjendt det sven-
ske Akademis Afhandling, hvor den drgftes med me-
‘gen Grundighed, ej heller taget mindste Hensyn til
de kraftige Ord, som Pastor Griiner ytrede derom
foran Overswttelsen af I Del af Stgvers: “vort Ar-
‘hundrede.” ¥ans Mening om denne Pankt, synes dog
at vzre omtrent den samme som Peiersens, skont
ingensteds sd klart udtrykt. 4

170. I slige fremmede Ord anvendes da Bog-
staverne, som i Almindelighed i fremmede Sprog, ofte

il at betegne ganske andre Lyddele end los os, f. E.

% 1 Fransk betegner y, sasom: assurer, forsikre, lxses
Ja de forbindes i de ved Blanding omkomne, .

Engelsk og Fransk,

ass_yfe'.
og derfor hel forvirrede Sprog,
ofte ganske besyndcrlig, for at udtrykke de simple
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Lyde » som vi udtrykke med enkelte Tegn; f. E. ai
- betegner i Fransk sedvanligvis Lyden &, sisom af-
Jaire, Forretning, leses affeer ; ou Lyden 'u, sisom
cour leses kur; gue i Slutpingen af Ordene blot. hardt
&; £ E. longue, lang, i ‘Hunk. leses long. Da hvert
Sprog har sin egen Art, si lyde fremdeles slige Sam~
menstillinger ofte ganske forsk]elhg i de, forsk]elhge
Sprog; f. E. det graske og lat. ey lyder ev, sdsom:
- Europa leses Evropa; det franske eu’ udtales som ¢
eller 6; f. E. Directeur som Dzrel"t;ar ; det tyske e
lyder som &7; f. E. Preussen lamses Prijsen (ss lyder
nemlig desuden kun som enkelt hardt s i Dansk). Ly~
dene selv ere ogsd i-fremmede Sprog ofte hel for-
sk]elhge fra vore, ja stundum si vanskelige, at vi
ikke kunne udtale dem, men lade os ndje med at smtte
andre lignende isteden; f. E. 7 tjener i Fransk til at
betegne et blgdt s, - eller ‘rettere z, med Andelyd
altsd z%4, som Nordboerne med stirste Vanskelighed
lwre at udtale, da vi heller lkke have det simple
franske z (det tyske. blgde enkelte s) i noget af de
nordiske Sprog.” Vi satte da s/ isteden; f. E. Jour—
- nal udtale vi Sjurnal. Skulle vi nu i de fremmede
Ord; vi bruge, iagttage alt dette: anvende Bogstaverne
i ganske andre 13etydnm<7er end de have i Dansk,
forbinde - dem ganske, andelledes og bruge samme
fremmede Bogstavforbmdelser i vanske forskjellige Be-
tydninger? samt endehg udtrykke de fremmede Lyde
i vor Skrift, som vi ikke lade hgre i vor Tale? Dette
er hvad vi her iser have at betznke.

I71. At besvare disse Spérgsméle bekraftende,
synes imidlertid ved forste Ojekast umuligt. ~Man
métte da indlemme i det mindste den graske, latin-
ske, 1tahaenske, franske, engelske og tyske Retskriv-
ningslere i den danske, ndr Lerlingen skulde blive i
Staud til at stave, lwmsc og skrive Dausk fuldstxndig,
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da vi have optaget Crd af alle disse Sprog; og dette
vilde endda vare unyttigt og uforstieligt for dem, som

ellers ikke studere fremmede Tungemal. Denne

Del af det danske Sprog vilde da’ slet ikke lade sig -

fyldestgorende afhandle i den danske Retskrivnings-
lere. Amtsprovst Bggh indskrenker vel i sin Retskrl.
(S.,/152. Anm.) de Sprog, -vi. have at agte pa, til
Graesk, Latin og Fransk; men dels vilde dette veare
tilstrackkeligt til at gore vor Retskrivning aldeles uri-
melig, dels exr det ligesd forgaves at nazgte, at vi ha-
ve optaget utallige Ord af Tysk, f. E. Ssule, Ukr; af
Engelsk, f. B. shaw!, ale; og af Italiznsk, f. E. conto,
banco, som urigtigt, at frakjende Ordene af disse tre

‘Sprog samme Ret, som de af hine skulle nyde, nemlig

at skrives hvert pa sin Mide., Men om endog dette
lod sig afhandle i Retskrivningsleren, si skonnes let-
telig, hvor umuligt det vilde blive for de ulzrde, at er-
indre og anvende det uden idelige Fejltagelser. De

fleste simple Lyde matte jo da udirykkes hver pe’t tre,

fire forskjellige Mader; f. E. f ved f, v, ph, sisom:
Jfin, Violin, Philosoph; g ved g, gh, gu, gue; k ved
k,c, ch, q,que; s ved s, ¢, z, ¢ 0. 5. V.; og de fleste. Bog-

~ staver vilde erholde en dobbelt eller flerdobbelt Be-

tydning; f. B. @ som @ og @ : Aloe, Ale; u som u, y
og v Tumult, Nuance, Qualiilet; t som &, I, ts, 0§ $:

Politi , Capitel, Condition, Faction; g som &, g] oy P

zh, dsh: galant, Regent, forsegle, Genie 0. s. V.. ja

Stavningen selv vilde blive ganske forbistret, f. E. /-

lieret, Canaille, Villie, Spladi{le o. desl. Et Virvar,

hvori det er klart, at ingen ulerd, endog med den -

bedste Dannelse, kan finde Rede uden Hjzlp af Ord-
bgger i fremmede Sprog, ja-hvori endog de Larde
ikke sjelden forvildes, nar de glemme at efterse Ord-
at det Ojeblik vi antage

bpgerne. Hertil konuner,

. at skrive fremmede Ord efter andre end dauske Reg-
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v ler, dele vi ligesom vort Sprog, og ibne Adgarigen
for den Forvirring, som hersker i den engelske Skri-

vebrug, som Engellanderne selv tilsta og beklage, samt ‘

udelukke Almuen fra Belzrelse, Dannelse og Under-
holdning af Bgger; ti det er dog i Sandhed en uri-
melig Fordring og Forventning, at almindelig Mand,
endogsd af Borgerstanden, skal forsti si mange frem-
. mede Sprog, eller more sig ved at lase > hvad han
ikke engang kan stave det halve af. Det vilde-des-

uden vzre i fuldkomneste Strid med vor Hovedgrund<
s®tning for den danske Retskrivning, som er at be<
tegne Udtalen; ti dels betegne de fremmede Bog-~
stavforbindelser ingenlunde WUdtalen Tigtig, efter vort
Begreb om Bogstavskriften; dels kan man sige, at 6m
, de endog, efter fremmede Folkefwrds Brugog Vane, be-
tegne den nok si skont, si er det ikke den Udtale, vi
Jade hgre i dansk Tale, altsd ligefuldt en falsk og for
os barbarisk Udtale, de betegne. Amtsprovst Bggh
giver §. 58 @) den i sig selv meget gode Regel:
¥ Forsévidt dansk Talcbrug har forandret nogen Sta-
velse, skrives denne p& dansk Pis » sdsom: Cirkel,
ikke Circul”  Men det er besynderligt, han ikke
har market, at den danske Talebrug har forandret
nasten alle Stavelser i fremmede Ord; circulus ndtal-
tes jo. af Rommerne Kjirkulus eller Kirkulus med sed-
vanligt bledt £ ( 162), som skénnes af gr. #1p%05, wpixos,
den fgrste Stavelse er jo altsd forandret ligesa meget
som den anden, og det endog om man vil udlede Or-
det af fr. cercle eller tysk Zirkel; kun med isl. sirkiZl
stemmer den overens. Hvorfor da ikke ogsé skrive den
P4 Dansk efter Forfs, Regel og efter Islendernes Ek—
sempel? Ligesd Capitaine, Lieutenant, Journal, ja-
doux o. s. v.; ikke den mest affekterede Spradebasse
udtaler disse Ord p& Fransk: Ka -pi~ter’, Li-g¢-
{¢-~ndng , shur -ndl, zha -t ; men cnhver siger: Kap-
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tejn, Lijinant; Sjurndl, sjald.~ Hvorfor ikke da
skrive dem, som de dog nu én Gang heddepa Dansk?
Ligesd -shawl: sh er det tyske sch, somvi ikke have,
men ‘satte s/ isteden; aw er et dunkelt & (31); som
vi heller ikke have, men swmtte’ klart a isteden; end-
ogsd Toneholdet er i det eng. Ord slebende, i det
danske stairdsende, si at blot-Z dyder éns. Hvorfor
ikke da skrive som vi sige: Sjal , Sjaler? Hrvorfor

skjule vor Udtale, og skuffe bide danske og fremmede

Lasere? Ti kunde vel nogen Franskmand, som ellers
forstod Dansk, falde pa at lmse: Kapten, Lijinant

O. 8. V., nir han s skrevet Ca-~pi-taine, Lieu-te-~

nant? eller nogen Engellender lzse 8/al, nir han
sd skrevet Shawl, og i Fl. Sjaler, nir han s skrevet
Shawis?! At have dobbelt Skrivebrug i ét Sprog,
synes da ligesd urigtigt, som at have to Tunger i ét
Hoved, og- Horatses Regel gelder ogsa i Retskrivningen :
Denique sit gquodvis simplex duntaxat et unum !
Endelig hver Ting bor vere ét og enkelt!
172. - Endnu en Hovedgrund for at- skrive de

.. fremmede Ord som danske er dét , at [dette er den

Vej Forfedrene have betegnet os fra Sprogets forste
Danuelse af (77). Alle de Ord, 'som here til Religion
og Undervisning o. desl, have de siledes bestandig affgrt
‘den fremmede Dragt, og behandlet aldeles som Dan-
ske; f. E. Pave af papa, Biskop af episcopus, Prest. .
af presbyter, Degn af Diaconus, pradike eller precke
af predicare;, RBibel af Biblic; Kirke- af xuplaxy ,
Skole af schola, Kloster af claustrum, Munk af mo-

" nacus , Krénnike af Kpovixe, Anker af anc/zorq: , Kant

af ecanthus, skriver af scribo, regjere af regire, o.
utall. fl.  Hvad vilde vi tznke, om vi bgrde en
Dreng sige: ”Schole-magister-en sagde, at jeg skulde
have en tabule samt papyrus og penna-er med i scho- .
la-en imorgen?” Og siledes-omtrent skulde vi have




298

talt nu, hvis Forfedrene havde fulgt den Fremgangs-
made, man nu vil patvinge os! Amtsprovst Bogh, sy-
nes at p&std det modsatte, ndr han (S. 156: i Aum.)
siger: “Hvad. her er lert (nl. at skrive fremmede
Ord pa fremmed Vis, fornemmelig pa latinsk). par
man i fordums Dage omirent ganske emg om at fpl-
ge; =— = men for omtrent tredive Ar siden begyndte
denn Mening at mdtage mange, at de her omhandlede
Ord burde skrives som agie danske.” Heri ligger uden
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gen, Den rette Vej til Himmerige, 153, endnu:
cristendommen , Cristoffer;: capittel, artickel, Romme-
re, whkristelige o..s. v. TFra samme Tid omtrent fin-
der man Ordinantz, Penitentz, Fandzone (Fason),
Froicken, o. desl. klarligen indrettéde efter den danske
Udtale, stundum, som er naturligt nok lidt efter den
tyske Skrivebrug, men, 1ngen1unde efter Grundspro-
gets Retskrivning. Séledes skreve da Forfedrene;
hvis vi afvige fra den af dem banede Vej og be-

Tvivl en dobbelt Fejltagelse.  Dels er vel Tiden fra
1760-30 forvekslet med fordums Dage, dels har
Forf. ,mﬁskjé anset Ordene for at. vare skrevne efter
hans Lere, nar de blot vare fulde af c, g%, 2, B3
men det er vel at merke, at disse Bogstaver brugtes
i gamle Dage ogsd i danske Ord, og at det fglgelig
' var hojst naturligt, at de ogsd brugtes i fremmede,
skont man for gvrigt skrev efter den danske Udtale.
Det bor heller ikke overses, at Retskrivningen af vore

egne Ord var vaklende og overlmsset med -overflgdige

_stumme Bogstaver, at fglgelig enkelte Swmrheder, og
navnlig stumme Bogstaver, i fremmede Ord heller ikke
kunde synes at stgde an mod Udtalen; f. E. i Fort:
til jydske Lov, Kofod Anchers Udg., forekommer vel
biscop, serive med ¢, men ogsh scule, «s»kulle, deri-
mod: Cristofer,. sunte Knuth, pave, pilgrim, marz

ikke Christopher, sancte Canut, papce, peregrin, mar- -

i, sdledes og i de andre gamle Love f. E. skinske
.1 , 2-3. fiudes cristindoms; undertiden skrives Ari-
stwhdom , hvoraf det er klart at man ikke bekymrede
sig stort om den latinske Skrivebrug, 'men nwstcn
alene om den danske Udtale. = Ligeledes ved Trosfor-
bedringen, wuagtet man studerede mere Latin, ogsa

virkelig begyndte at bruge fremmede Bogstavforbin- -

delser - hypplf’ere, f E. vor store Reformator 0g vort
nyere danske Sprogs Fader, C. Pedersen, skriver i Bo-

gyandte Plan,wsa fejle vi, om ikke i andet si deri,
at vi: dele vor: Retskrivning af fremmede Ord, i det
vi skrive de i fordums Dage optagne pa dansk, de
i nyere Tider lante pa fremmed Vis.
173. . Svenske Akademiet, som har udfsrt dette
med stor Klarhed og Veltalenhed, vedbhver S,. 222.
omtrert saledes ”Om vi nu fra alle dlsse wldre Ek-
sempler vende. os til os selv, og radsporge. ikke vore
Meninger , men vor virkelige Brug, hvormeget nzrme
vi os ikke da i Skriyningen selv :til hvad vi som
Grundsatning., miskillige? . Just i det vi pastd, at de
fremmede Ords udenlandske Dl_-agt skal beholdes, for-
-andre: vi den uformwmrkt mer og mer! Man skriver
ikke nu s3 almindelig som for: ‘le}:one s Monarch,
Diete, Supplique, - lagvere, wmen Trone, Monark,
Dict, Supplik, lakkere. " Slige Afvigelser fra Grund-
séetningex;, der blive daglig talrigere, bevise de ikke,
at vi hemmelig erkjende Rigtigheden af hvad vi af
Vane: og Fordom bestride?. Det kommer da blot an
pa at blive ved, som vi have begyndt i Udpvelsen,
og at blive fuldkommen enige med os selv.” Da vi
«, skrive Tacgik, Colik med £ i Slutningen, hvorfor ikke
ogsd med £ i Mitten og Begyndelsen: Taktik, Kolik?
Da vi skrive Kyrasseer, Quartegr,.Coureer, hvorfor
ikke Jogs;’i Qfficeer > eller pad ren Dansk Kyrassér,
Kvariér, Kurrér, Offisér? Er det ikke urimeligt, at
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skrive anderledes i den ene Stnvcise af 'Ordet end i
den anden? Da vi skrive Flo]te ; hvorfor ikke Lijes
nant efter samme Grundsztning? Er det ikke urime-
figt at skrlve det ene " fremmede Ord efter andré
ClundS'etnmger end det andet? At skrive Sijle ph
Daunsk og” Uhr pd Tysk, Provinser (Provindser) pa
Dansk og" Restancer p& Fransk, Ranzon pd Tysk og
Fagon ph Fransk, Niiance og Biireau haly pa Tysk

balv pa Fransk, Marsch og Depescher pi ren Tysk

for marcﬁe, depeclzes, som nu sedvanligt; er det sam-
me som ingen  Regel at have, ingen Retskrivning at
fslge, og mi altsh erkjendes for virkelig Fejlskriv~
ning; ti én Regel mi vi fplge, den vare si hvilken
den’ vil. Men at skrive alle ‘fremmede Ord hvert pi
sin oprlnaeh"e Méde, vilde, som vi “have set, dels
grendse til det umaulige, dels aldeles barbarisere og
dele vor Retskrivning, samt gore den’ unaturlig og van-
skelig fremfor de fleste andre Folkefwrds, da vi have
optaget Ord af-sa minge fremmede Sprog at skrive
alle efter danske Regler, er da den eneste Udvej til
at vedligeholde i vor Skrift den Enhed, der sémmer
et dannet Folk, og den Simpelhed, der vukehg til=
hgrer vor Tale. .
174.  Men Amtsprovst Bggh, .som ivrig forsva--
rer det modsatte, bemarker, at vi have de gr. og lat.
Ord, hvorom her tales “tiifeelles med alle ana’re Kul-
tiverte Folkeslag, som have det lat. Alfabet .. . men
overalt er det BruLg at disse Ord, forsdvidt de ha-

ve indfirt sig zgf'ori'ansbede (D ; skrives som i Latinen. -

Hvorfor skulle de da i vor Skrift se anderledes ud
end_hos alle andre, der bruge dem ligesom vi? Disse
Ord ere jo ligesom et ‘almindeligt ‘\S"pro‘> s der altsd
bor hos alle i Skrift se ens wd, at de kunne gienkjen-
des allevegne at vare de samme” Det er -ubegribe-
ligt, at Forf. har kuunet pastd sligt. Disse Ord ligne

- Latin, undtagen for sividt, den passer med den i
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jo stre lidet.:sig selv, hos de.farskjellige sydlige Falk,
sorp- bruge dem;end sige hos de.nordlige 3 & E. ja-
forx -hedder p& Eng. /ealoua > Ital. geloso 2 Spansk og
Portub zelosa i Wvorfor;, da; ikke. en.: Gang. pa - Dansl;
sialu? ‘Fremdeles: en Bistop hedder pi. Lat.,qnsco’
pus,, Ital.vescovo; Fr. . ¢pégque, Port. og S‘pa}\lslg:pﬁlt.gé){g E
en Kamel hedder, pd. Gr. waunhos, Lat. camelus; itk
cammello Fr‘ clmmeau,fHo}l bam@el Sv. kam.el skplle

: i Biscop,
camel' e]ler skul]e w1 opofre Enheden og Selv,hgheden
i.vor, Retskrlymng for en Sjimare,, som alclno har
fundet Sted? Den. italiznske Retskrivning anses eudﬁg

_af Udlaendere for ypperligy:den,stoze, cngelske Sprog-,

Jeerde. Siz. Fim, . Jortes. neyner:, bxlﬂb;g i, Afh. om de
asiat. , Ords- Retskl;vmng ”the Jtalum arthouraphy”
med Txllae Pwhigh. of .all Europeam syste;ns approa-
«ches nearest to_ perfection,”. . Men.dér . tages jo tﬂgkg
«det. alleringeste. Hensyn -til, Retskr;vmngen 1 Grask oa

V3

. -Sproget. ellers,,bwgehge Bqtegnelsesmade, der skrives

f. E. filosofia, teatre, christiano,. specchio (lat, spe-
qulum), [fisicg, weréde, oeng.. eroe . escludeye, acqua,
raltsd f for pk,.tsfor th, o tor.ck, ch for e, i for.y,
e for @, o; A udglades, s for x, Qg, dobbelte for en-
kelte Medlyde.. . Ligesd. 1 Spausk Jhvis pyere, Ret—
skrivning. ogsd. 11¢rcr til, de bed:,; pr;inede i, Evmpa,
% E ﬁlogqﬁa%@eatro,.anﬁteatrg, cra@pg,@gwcwzwrw,
heregia, (m‘eswg lat, Lepr esis 5, K]ej,tv;rl) -escribir, obispo.
(episcopus), ,hvor, man - ser at d,er sattes til, tages fra
08 forandres ganske uj;vunget hge“ efter Udtalen i~
gesh. ogntre;nt A ,’Poriu*nsmkl )aselv i Ela,nsk fomndres
A, utallige Tilfplde den: -Iat., Skrivebrng, £ E. appgler
af appellare ,: caractére af cbara;cter,reﬁqnteur at can- -
gors. motif af motigum, monarque. af monazc}m » M-
_sique af musioq, trine.sf thranus-e..s V., alisd
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¢ for-ek, ch for et for th o. des} Térivilalene da~
ikke ‘tilegne “os’ saminte’ Ret; soni 86" fire berdinte’ syds

lige Folk: tillige ‘med vore ‘Fadre? - og hvortil nytter
det’;" at vi pedantisk- efterabe den latinske- ‘Retskrivning,
nar ‘alle’ -dey ‘hvis Sprog Hedstamme- derfra, sivelbsom
vore ‘Naboer ; forkaste ‘og forandré den? Skulle disse
Ord lios os se -ud som hos Romnierne » men stikke af
Imod den spanske opiitaliznske Retskrvvmng, der ‘an>
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lader, skont devirkeliz hgres-i Ordet; og fordres
efter ‘Sprogets Natur, fordi de ikke findes i Stamme=
ordet,:shsom: Minuter for Minutier s Commodité for
Kommoditét, forkert for forkjert, mi. ngdvendig gére

‘Lisningen vanskelig, og, om- det drives vidt,: nazsten

umulig for alle ulzrde, som ikke kunne vide hvad alt
det overflgdige skal betyde, og hvor meget af  Ordet
de mi kaste bort, eller “hvormeget og-hvor de ma foje

ses for @eéw faldkommieste 4 Ji.'v-ropa 'sé‘Vel -som ‘Imod

-

gvort éget Hele” ¢Vr1ge ‘Sprog?- olw e
‘ I‘?S“." Bamme Porf. mener dernsest at’ Yden laf)
ﬁSl}r?debmg Cogst i gfa%si;e’*@rd) “nije ma folges, s g~
jremt‘ i ille hiibe- jdst 'Skrife Men dét ajrnes vigs
tlwere at hav% loglski TigHg Skrifts - -0g" det er unaegte-
lxg Togisk' Tigtigere ‘med’ Profy: Bléch ak tllsfé. ‘de - grae-
ske Ord” sémme Rei?tmg'hed som-de-lat.; “frandke, - en=
\geis'ke*
o §‘¢*
ere mefe for ‘Bt enttYor' ¢ret y og b;‘uges tster af dem
Br Bave leerd *Dd‘iiﬁelséi ien disse shske helst. at e
“@e iden’ )S'l-zﬁ.bélsa,‘ Boo¥e dé i Tatn efe vante 3l dt
& dem P d‘evzne Skikkelseer megerSom antyder Ordenes
.Ez{y?nologb bg ndrdea ﬂlazdes Setthy hapedaligesomhaly
Tube Hhros! Betydridtig™ “Men: ek ldieke Tmsey snvker
Vel heldt ;% el ‘cianskBog at Se-deni-d deres rigtige-danske
SKiKKeise! Foivﬁ%‘iﬂfn’féﬁeman vel 5pvtges hverfor talie
‘de da” ikke! st Bty dnitigi Pomorsisk«og 'Spansk, ffali
&mk og Fr:insk'? ]?efy’c[nmgen beror'§o pa Sp}'ogblmcen
bg ikke pﬁ Oprmde"!seh eilerRefsit‘rWningen. ‘Jeg ‘har
ved el anden LeJhO'bed omtrfnt siledes ; udtrykt mig
“Herom : ”Alle de Bogstaver ‘Mg’ sk:t-lver~'forﬂl defin-
“des’it Stamxﬁeordet hvorvel fkk% § detOrd eHér%fno
“Hvorom det g’aeI'der CEVEPsalnd for Sabie dfganka,
“tydsk for w3t af denssch (og - dvtte’ af Peul ] Deut?),
“Theologie for Teblogs sk Theslgia, by omvendt ude-

Sy, ] altsa at skrrve Krists ‘leosof . Pysik
Forf? vedbliver -at- b‘em:mf:e B disse Ovl /

0l Yor "at” 1% den. vette Lydiog. dexved Tanken af

Ordet. Nar f.E.'en Bonde 'lxser Ordene. Psalme,
tydsk, Theologié:, mon han da. tenker pi Yalhg; 7wz,
Jeos,. ellersmon. han har allermindste Vejledning eller
Gavn af hint p, @, 4, e'til at kjende Ordenes rigtige
og- nijagtige Begreber? ymen' 'den som besidder lard
Kundskab; ogikjonder Ordenes,, Herkonist; mon, han
glemmer den ;- fordi der ikke indflikkes noget mved
kommende ‘Mawrke: derpad?: . .Det. fornemste Tilfwlde,
hvor. ‘Ordets: Udledelse Komnier-'i Betragtning til at
bestemme Skrivningen, ‘er,. hvor den- selvsamme Lyd
kan betegnes pa tvende Madeb; - ti.der. er det Jnatury
ligst at valgevden .  som. stemmer. mest ineregg»szp;:d
endre Former af Oidet eller med dets Stammeord; f,

E. septter (ikKe setter) fortedelst sattey Regelfikke

(Rtagel) formedélst fr. wégle, ital. wggola ,-lat,. regula{,
‘béslwgtet. med regjére,. Regjent qi. desl. (118).

,andet Tllfeelde enndr: Grundformen Kan- bevares, ved.

ahdre Udtalen, B I ,bredt. (1];.](@; l?zzwt),af ‘Bred (140—
152). - For wpvrigt: synes det, ligesh tabeligt at ville
tilkjendegive Orflenes. Udledelsed . deres Skrivning , som
o ‘en Forfatter: vilde ledsage sit. Verk, med en. gram=
matikalsk ~Analysis; som ukyndiges ikke kunde forstd
eller- bruge og kyndige ikke vilde'behgve,’r Ja_dette
bliverdes urimeligere og :mere pedantisk ;- jo. flzrnere
Kilden til Ordene er fra Modexsmilet ;. f. E, Nog-
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quin. for Nopkin ; - Thee for Te, eng. tea, ital. te;
Caffee for Kaffe af arab. 5)6.9 (qahve), o. desl.
176. : "Forlades den lat. Skrivemade siger Forf.,
vil dette dels gore dansk Skrifis Leesning usikker ; f.
E. at clavere kan jforblandes med klarere (den
kijere Grad af klar), hvis. det. skrives med k; dels
kave til Folge, at de fremmede Ord efterhinden ville
lide megen Forkqnsbning.” Jeg vil ikke vare vidt<
1pftig ved denne Punkt, da intet foreknmmeerM;

tore,>end ‘at skjelne klarére fra klarere ved et Tone-
tegn, og-da‘man ud:Pv:. vilde anse det for Pedanteri
‘at’ 'skrive Blapdie  wmed andie Bogstaver endiklar, som
&benbare er Roden: dertil ,. ligesom og Scribent.ander—
ledes end ‘Skriver; Skrift, Aeeskript o. desl., -hvortil
kommer; atislig-Skrivemade: er handgiibelig falsk, da
den keggeriForskjellen i det; hvori Ordene ere alde~
les lige! -iFeg indseis‘heller ikke hvad det kan skade
 at fremmede Ord eéfterhinden: forandres 5. just derved
blive 'de farst ret brugbare i:Dansk, ndr de ligesom -
ophgre at vere fremmede; f. E. af 'Bi‘sbop\ have Is=
- lenderne ot biskupa; biskupsdami,. og:vi biskoppelig
af Prest have vi: Presteskab , Prestinde, prestelig,
Prestekone, Offerprest, Afgudsprest, af Peber,’ pebre,
pebret: o.+desk ; ~.men ~af . Léytnant ikke engahg Lgjt=
nantinde eller- Lijtnantskone,  af gjalu ikke engang
gjalulig éller ;&'&luﬁecl 5. vi have siledes kun lidet Gayn,
men megen Fortred:saf de fremmede Ord, indtil: de
blive forandrede. ogt ux;déi*késtede ~sadime Love som’de
danske.  Fortraffelig- ytrer det svenske Akademi sig
‘omtreht'*séleﬂes ‘hevom,  S. 219.- - +De der ikke have
. Bemmrkst ‘Ordehes mangehinde Oxergange fra det.ene
_ Sprog tiFtdet andet;. og alle :Tungemals ligesom Fol-
keferds Treng til: hiverandre, forestille sig smdvanlig,
‘at det hele Sprog, med Undtagelse af de her omtalte
fremmede Ord ,-tilbgrer-os solv, og Jigésom &r opvok~

K B4
begreb, betaler, erfarer, Jorerer o.utall. fl,
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" set p4 vor egen Bund. De ville méskje med Forun-

dring erfare, at hvis den Skrivemide, som her fore-
slas, i gamle Dage havde varet si bestridt, som man
hw vil gore den, sd skulde vi i dette Ojeblik savne
en sire betydelig Del af de Ord, hvoraf vi nu be-
tjene os, som fuldkommen danske , uden at mindes
eller engang ane deres fremmede - Herkomst;” £ R,
S;érz:ﬁ’, Ark, Mdde, rigtig; flijter, \K‘orl‘ s Orden,

S ] 2

man nu'ialle disse fordum fremmede Ord brugt samme
fremmede Bogstavering, som man nmt, ndr man ret
vil vise sin Lardom, bibeholder i: Classe > Capitaine,
Lreutenant, Scribent, Méubel, Rubrigue, Boutique,
Auction, Psalme, Zelot o. desl., sa ser enbver, hyor
stor en Del af vort nuvarende Sprog derved bestan-
dig skulde have blevet os fremined. Den Grundsast-
ning, man saledes tror at burde felge, nl. samvittig-
hedsfuldt at udmarke alle fremmede Ord ved fremmed
Skrivemade, er vel derfor, nirden strengt iagftages, af

alle” Skriveregler den wuklogeste eller,  ligefrem sagt,

den skadeligste, der nogensinde’kunde optenkes. Man -
skulde ikke bchgve andet, Yor-at 88re nasten al nyére
Sprogberigelse umulig; ti det er uden for al Tvivl,
at disse fremmede Ord, sa uadskilielig de ny ma an-
ses at tilhgre vort Sprog,- alligevel, ved Bibeholdelsen
af deres udanske Bogstavdragt; ‘altid skulle forblive °
fremmede for Ojet og Tanken > 08 aldrig ret indlem-
mes i Sproget. Hvis derimod den udenlandske Bog-
stavering ombyttes med dansk, vil derved  ikke Dblot
vindes en Overensstemmelse - eller ~Enhed i Skrivereg~
lerne (I71), som .synes jo.mer og mer at blive ot
Slags Fordring af Onden:i ethvert dannet Tungemal:
men tillige ville de fremmede Ord indey stakket Tid
_ . .
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ophgre. at synes frémmede,
Skik som de gvrige. Deune Grund, som allerede er
tilstrekkelig ved sin blotte Fornuftrigtished, bestyr-
kes overtlpdigen af Erfaring og Eksempler.” De alt
anfgrte ma vare rok for os her.v

177. Dog vor danske Forf. er omtrent af mod-
sat Mening. . For wort eget Sprogs Renheds og Rig-
doms Skyld (siger han), er det endelig vigtigt, at

og antage samme'Art og
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' Oﬂerensstemmelse, Uregelretlzed inddele , hjemle. Hvor

darligt er ikke da det Middel, at skrive fremmede
Ord pd fremmed Vis, til at bringe Forfatterne til at
berige Sproget med wmgte danske?! Mon ikke den
modsatte Skriveregel snarere skulde bevage én og an-
den, til at vare sig om danske Udtryk, nar han ved
at SkI‘lVe de fremmede pi Dansk, ikke blot hgrer men &
tillige ser, hvorledes de skurre og stikke af.imod den

ges den fremmede Dragt, da gir man sig ikke Umage
med. at danne ny danske Ord isteden; men bruger det
danskkledte fremmede som egte Dansk. Titforn skre-
ves disse Ord med lat. Bogstaver (de gvrige med go-
tiske); denne Skik er a/sbafez men mon vi ikke have
den at takke for™ megen . wgte dansk Sprogberigelse?
Med de latinske (udmaelkede)‘ Bogstaver, vilde man
tillige have afskaffet den latinske Skrivemdde, men
lad os holde jfast ved denne, at Sprog ]Jerzgelse af
Sprogets ega FPewld ikke ganske skal ophere ibland:
0s.””  Jeg tvivler pi, den fremmede Skrivemi’ide vil
.drive dén til at bruge mgte danske Ord, som ikke
drives af Smag og Kundskab i Modeérsmalet samt Fg-
Iclse fop‘dets Renhed- og Rigtighed.”
for mig. MHave vi nu, ferre fremmede Ord end da
man skrev  dem med udmarket Stll eller bruge dé
ferre fremmede Ord, som f¢1ge den fremmede Skri-
‘Vor Forf. skriver fjo ganske utvunget pa
" fremmed Vis: Distinctionstegn , Grammatik, Lexicon,

Jationalsprog , Dialecisprog, Ideckreds , Qrantitet,
Ltymologie, Analogie, Anomalie, classificere , ductori-
sere, og+det blot.pa fgrste Ark, nden at lade nogen
- Ting bevege sig, jeg vil .ikke :sige til at danne,  men
“ikke engang til at anvende ‘dauske Ord; f. E. Skille-
fegn,.bproglmre, Ordbog, Folkesprog eller Landssprog,

Erfaringen er

_ yeméde?

Landskabssprog , Tankekreds , Stayelsemdl, Oprindelse,

gvrige Del ‘af Sproget? Mig i det mindste er det
gaet siledes.  Men det er ellers vist nok hverken
denne eller hin Skrivemades Sag, at tjene til at f£3
Sproget beriget.

kun at skrive det,

Hensigten med Retskmvnmgen er
som det er: Smag og Snille og
Fedrelandssind er det, som skal rense, berwn og danne
det. ~ Men nar skal det blive si renset, at vi kiinpe
afsk]edlge sadame Ord, som: Psalme., Scribent , Capi-
taine, Lieutenant, Boutique, Shawl? og hvor langt
klogere er detikke da, at omklede disse Spegelser 58 -
ledes, at de, uden at beskzmme Sproget, og forarge
den lasende Almenhed kunne std ved Slden af andre
naturlige Ord i vore B¢ er! °

178. Denne Omkledning er 1kke si vauskeha

som man i Almindelighed forestiller: sig. De vigtig-

ste Punkter, man herved har at marke sig, ere fpl-

gende. De - graeske Selvlyde betegnes i Dansk omtrent
haesom i Latin, hvortil ArsaOen er, at, vi have .fiet
de fleste og farste graske Ord igjennem Latinen, alt-
sk ¢ og n ved e, f. E. Epistel, Komét; o og w ved
o, £ E. Podagra, Idiot; v ved ¥, hvilket Bogstav
fattedes i Latinen, og just er opfundet for at udirykke
v ide af Grmsken optagne, altsa : Pyramide, Hyasint,
Labyrint, O{ymp Sefyr o. 5. v.; e 0g s ved Z og
z; L. E. empirisk, Kirurgs: sandsynligvis betegged»
& i Grasken selv fra fgrste Fard bredt £, og ou bredt

U2
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12; s} at Mravua ogVOUgawog udtaltes ligesom vort Zi-
tani, Uranus. Derimod udtrykte ar og or vel Lydene
ai, oj, og det latiiske @, @ vare vel ligeledes op-
rindelige Tvelyde med samme Udtale som i Islandsk
(hvor dog nuomstunder e cr glemt og blandet med &),
men gik siden, for vi- begyndte at line af Sproget,
over il at betegne de enkelte danske Selvlyde e, ¢
eller 6, og betegnes derfor rettelig siledes; f. E.

Sfwre af oQaipa, lat. sphera; Foniks al @omif, Tat.

phaeniz. De gvrige Tvelyde av, ev, lat. aw, ex bes
holdes, kun atde: skrives med ¢ (av, ev); L E. Av-
gust , Avripigment, Evropa » neptral.  De uegentlige
" Tvelyde ¢, 1, o findes ikke i Ord, som vi have op-
taget; ti Komedie, 1'r agedie have vi taget af Fransk.
I mange Tilfelde have vi sdledes andre Selvlyde i
Dansk end i Gresk, ved Fordrejelser eller fordi vi
have tagct Ordene narmest af et andet mellemliggende
Sprog; £ B. Lngel,. isl. engill, t. Engel af ayyelos;
Pine, 1ish pma, t. Pein af zowy; Iwg af haixos,
Aloster, t. Kloster af claustrum.
scrne wm, us for ov, og; f. E. Evangelium,  Fobus.

Stundum have vi derfor, og antaget et;og samme Rod—
ord i tvende Skikkelser; L. E. Lire og Lyray lyrisk;’

Rim og Rytme, rytmisk. At ville fgre de siledcs
~uregelret, skontikke uden naturlig Grund, forandrede
tilbage til den oprindelige Form, vilde dels vzre Pe-

danteri, dels at omgdre Sproget, som ligger uden for -

Retskrivningens Enemarker.

i 179. I Henseende til Medlydene lare allerede
Baden og Bloch at skrive f for @, lat. pk; f. E.

Filosof , Fysik. Baden siger herom i. sine Forelasn.

S. 52. P.Syv pastar, vi bir skrive de anfgrte Ord

" med F, og uden Tvivl er dette det rigtigste, ligesom
og Italimnerne skrive Filosofo, og i Jertegnpostillen
(1518) forekommer Profet” Hertil kan féjes at Span-

Heraf ogsd Endel~,

‘fordres dobbelt &y

e
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jerne ogsh  skvive: flosofo, profeta, og at Skrive-
maden Prophet er urimelig i Dansken, hvor vi have
ph med dets rette Lyd i: Snaphane, Tophine, Slaplied,
Starphed o. desl., hvilket er meget langt fra f, sa at
Prophet matte staves ogleses prop-fet efter vort Sprogs
Natur. — Men det er ligesd rigtigt, at skrive % for
ch; ti det graske g og lat. ¢k, som blot forekommer .

i glaeskc Olcl betegner et andende £, burde altsd hos
1dste Grxker

o 2

for x hlev opfundet, men vihave ikke denne Lyd.i (
noget af de nordiske Sprog. CA”, "siger Abrahamson,
st gar kein Laut im Dinischen. Schreibt man sol-
chcs noch  (aus Nachlissigkeit oder der Dentlichkeit
wegen) in fremden Namen, so wird es immer alsein
k gesprochen,” Famdrene have derfor ogsa overalt sat
# (eller c)-isteden, £ E. Skole, Krinnike, Anker,
rkebiscop o. desl. ; derimod forestiller 44 hos os to
ganske andre Lyde; f. E. Frakhed, Smukhed, tilforn
Smuched (se S. 164). Det er ogsd temnielig almin-
deligt -nuomstunder, at skrive Monark, ZLpoke, meka-
nisk, Karaktér, hvor. de. Franske. have gu eller:c:
Mondrgue, épogue , mécanigue, caractére ; men da de
shvel som Ttaliznere og Spanjere forexidre ¢k overalt,
hvor deres Sprog eller Skrift-fordrer det, s& kunne
vi vel gore det sammc, hvor dé mnordiske Sproos Na-
tar fordrer det, altsd forandre ck til £ eller %7 overalt,

" og skrive: Kronoldgz ligesd vel som Krinnike, Skisma

ligesd” vel som skille, .Stjema ligesh wel som ZEpoke

- (begge Dele nemlig af exw). Ja da Grakerne selv uden

Betenkning forandr ede % til x5 .sisnart deres Udtale
fordvede det; f. E. fxericos, hektisk,: af samme sxw, hvor=
for skulle vi daurdse os ved at give det samme, hvor
den danske Udtale fordrer d.et d. e.overalt? Stundum
£ B Lkker,  slikker af hrayw

med langt Z, Etko af yxo nied langt ¢ og. derfor en~
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kelt Medlyd. — Ligeledes skrive vi med Bette 2 f
“; da th forestiller to el forskjellige Lyde £ O]a:r
Smuthul, Gjethuset » Lethed o. desl.'oog dz t/z’ f :
kastet i alle nordiske Ord (156), ’og,dét trods e(r) or.
en.sstemme]sen med Engelsk ; £ B. eng. e thine Ve;:
Ej:i , tiz;:rf,a Torn ; these, disse; three, tre; zi:riue,
S, acfr eng. throne, Trone; theology Teologi;
. @, tema o. s. v. Daviikke have beholdt

y e
tz,rhvm bade Oldsproget, den wldre Dansk og Svensk
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v, Yigesom &i kv, s isv o. desl., samt udgdr et vir-
keligt Rodbogstav i Ordenc(155). — Af sammwe Gruude
skrives » for rk. Detxette 74 have Vi i Pejrhane,
Urhons., bov derfor ikke bruge det falske, hvor 4 er
stumt: - Vore Forfrdre havde Ar, som var rigtigere,
hvilket ses af Overensstcmmelsen med 4e, af de Til-

“fzide, hvor4 er hardet tit &; L E. Aringr, um-kring,

og af andre Sprog, f. E. angels. Arinc, grask spixos;
men selv dette have vi overalt forkastet, f. B. Arifa,

— havde—det 1
t6—det, og hvor 3 \
> og 1 Engelsk, som er sa nzrbeslegtet

Zzi«l?ansk 5 1'1a.i"»ﬁdef"¢ndnu.; 58 synes det arimeligt, at
eho ‘e‘ def: i gr@ke' og lat. Ord, som ere os lan t

fjaernere, hivor vi altsi have. endnu langt mindre N tf

af d_.et, fordi vi slet ingen Fglelse have af dissezoyrd:

‘(s)prlndelse eller Udtale i Stamsproget. Alle Ord med

me(li. (;'rrzs]l;; ;av; c%rsé. ]; gamalle Dage ombyttet defl:te

- A TR DX ant al nay,

Dz;z’tzfer > Dotter,” t. Toehter af 3ug/af;;‘:., ;zt'(:lf’;l;ﬁ‘“"
_selv. ombyttede alle Ojeblikke & og.1,. efter som‘;;‘fiw
‘Ialéflﬁfordrede; f.E. dpg, Hir, E. TPIROS TP8Qw NaETET

‘ 01: ~peQw, 0. desl: : . Latinerne - toge sig ogsid denn
\ il;‘rl%]ed at faetfe ¢ for ¢4, hvor deres Udtale fordrede
Hz:l; ,r i.f .'b;a ;r;umI;ZzusI,: I'J.'.‘riumf » af Jpwapbos; . patior

ler, avew. . Ja- Italioe ‘
overalt ¢ isteden; . f. E, t}ronl;ir;;o:‘f; stle)::j@;‘eza:tt?
tzfologoyl Teslogy ‘atéista, Ateist ;. ‘tema 5 Tel;la' ajr’
deco., Patetisk o. 5. v.; ‘og de Franske skrive Jtp” .

- Troae. - i : gt

_def:‘s.amme, som % (sdvelsom ch . PphYisig selv er
urigtig Betegnelse, da Lyden er énkeltf',;o‘gbaltsé'bur:;n
have . et .enkelt‘-’ Tegn' ligesom i - Graisk og Island E
(&‘é p);.tx' Andelyden:begyri’der tilligemed ¢z, £, p. «:g
:n sr;;r'ltﬂhge med ¢, £, ‘ P burde:derfor ikke te{:'ue;s'
iBlj Ut efter samme. . Anderledes  forholder det sic
med yi{v, bvor %, nar det udtales, virkelig hgres fora;

Vi kunne med 58 . meget mere Gruhd gére .|

Rive; Ardry v (brudus); hryggr; Ryg; vi bér der-
for simeget mindre beholde det i fremmede Ord af
fjwrne Sprog. De gamle bortkastede det ogsd i vort
Sprogs ferste Begyndelse, f. E. Rim, eng. rhyme af

: éuffp.o;, vi kunne derfor ligesd vel skrive Rytme cller
- Rytmus, som er samme Ord: ja Grazkerne selv bort-
- kastede Andetegnet i aprJuos , Tal ; en Afwmendring af

samme Rod, hvoraf Aritmetik. Ligesd hos Hr. Mikkel
i Marie Rosenkt. S. 31 Mirra af pvpfe , lat. myrrha.
Dutte 4 ‘er ogsd, ligesd lidet som dét efter™p, £, 4
nagéﬁ swerskilt Artiknlatsion, men é forestille‘r\'b]ot den
graske Udtale af 7 1 Begyndelsen af Ordene og pa
sidste Sted, hvor det fordobles; rA er altsd Blot cn
_enkelt Artikulatsion, en Afart af », som er os fremmed,
og-som i Grasken ganske mekanisk anbragtes for » i
ovennzvite Tilfelde, endog i fremmede Navne uden
allermindste’Grund i Stamsproget; f. E. uvpje kommer
af arab. w,o (mﬁrf) , hebr. =i (mor), hvor ler ikke er
ringeste‘[Spor til noget %.  Italimnerne qg Spanjcrnc’
have ogsd overalt bortkastet dette %; f. E. it. Retorica;
Retorik ; rabarbaro , Rabarbara; sp. reumatismo, Rev-
matisme; mirra, Myrra, hvor vi, formedelst ‘Selvly-
den y, dog alligevel blive nmrmere den oprindelige
Forn af Ordet. » :
180. Bogstaverne £ og ¥ ere af en anden Na-
tur, da de virkelig betegne to Artikulatsioner hvert,
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nl. det fgrste, som svarer til =x i Latinen, - 2s, det
andet ps. Da vi ikke kunme optage x (166), og ikke
have noget ¢ i dansk Skrift, ma Regelen blive, at
oplgse disse Forkortelser, til ls _ps, hvor.de forekom-
e i greske Ord, som vi have lant; f E. Taks-tree
af Tafos, Gips af yugos. I Begyndelsen af Ordene,
hvor vi ellers aldrig have disse Sammenstgd, bort-
falder den fgrste Medlyd i Udtalen; f. E, Salme af
Wahmos, Salter af Yahryprov, de eneste Ord.af dette
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sage os heller ingen sxrdeles Vanskelighed, da vi dels
ikke have mange af dem, dels Udtalen er.den danske
sa lig, og Retskrivningen sd simpel og regelret. De
hyppigste Ovecrgange ere vel at vi skrive & for c;
f. E. Risiko, Skatol, Makroner af risico, . scqtola,
maccheroni, .og ds for ,z; f. E. Palads af palazzo.
Som ' oftest liave vi vel ogsd faet de italimnske Ord

igjennem Fransk eller Tysk. - .
132. De franske Ord i Dansken ere des maua-

olags 1 Dansken; ti Sykologi eller Psykologi af Yugono-
gie er aldeles ndansk, si og uforngdent, eftersom vi
have Sjwlelere, der siger fuldkommen det samme. Da
Portugiserne, Span. og Ttal. skrive salmo, Kymrerne
og Galerne salm, Angels. sealm, og Islenderne sélmyr ;
s& kunne vi Danske og Norske vel ogsé, efter Badens
Dom,  vere vor Udtale bekjendt i1 Skriften. — Det
gr;c’ske { var oprindeligvis en Forkortelse for o¥ (sd

eller maskje 2&), men antog siden, lenge fér vi be-

gyndte at lane graske, Ord, den_enkelte.Lyd -af blpdt
fransk z. Da vi ikke have denne Lyd:, ;88 udtale: vk
bestandig hardt s isteden, og skrive derfor og rettest,
s (167); £ E. Sefyr af Zs¢upo;, Horisont af Jpitwy,
katekiserer af waryyxitw, hvilket ogsi stemmer bedre
overens med Katekismus. I den danske Ordb. skrives
alt catechiserer; men- efter Prof. Blochs Regel, eller.
efter Nr. 163, rettere katechiserer ; s og, da c& ikke be~
tegner nogen Lyd i Dansk ( 179), rettest katekiserer.
Det lat. z er det samine, 0g blot indfgrt 1 Latmen

) for at tllkjendealve dén graske Udtale, erstattes -altsd,

som sagt, i Dansken med s. Det gr. og Iat. g 'foran
e bliver szdvanlig til g/ (S. 241); f. L. G/eometn,
Gjeneral, gjenialsk, agjerer. :
- I81. I Latinen gives nwen andre s:ele ne ]5‘»0«7

stavforbindelser end de alt omtalte, der for det meste
forskrive sig fra Grasken. IJe 1ta1wn,sk}g Ord forar-

s

. foldigere og vanskeligere. - Baden siger S. 53: .at de

enten burde ganske udryddes af Sproget, og give Plads
for andre af dansk Slag.og Malm; eller, om vi en-
delig:- skulde beholde dem, lempes i. Skrivning ‘og Tale
efter vort: Sprog ;. sgm:. Hkselfense, Kaprise, sialu,
Salusi”  Det fgrste, nl. at udrydde dem ganske, er |
vist uak'.umﬁ]igt;;{get;..andet bliver da, hvad wvi have
at_iverksatte., I’ Henseende til Seélvlydene -kommer
Overensstemmelsen med ; d¢ graske Ord os til Hjalp:
ai udtrykkes ‘med @&, altsd arbitreer, preker ,-Portret,
Fadewese, | Affere; .au med g, £. BE; Rondd, Byra,
altsd ikke Sovegarde,.men Sivegarde af /sazwegarde,
xﬁés’kje ogsd retteve' Haboje, JHdbojist end. Hoboje,
Hoboist af hautbois; ew med ¢, f. B Pgbel, Mpbel,
Traktgr, Direltgr, religips, Mangver; ou med u
ligesom i Graesken, £ L. Suvercen, Guyerngr, Butil,

Suflor ;. wmed y, 1. E. Staty, Nyanse, anpnyere ;. men . ..
ofte have vi.beholdt den latinsk-danske Udtale “af .u, < %

£ Ei Uniform, sufisant, Institut, i ,s4 Fald ertimzif
naturligvis ikke ;3. Hvor Selvlydene ere forandrede
i'den‘danske Udtale,, fslges, denne; f. E. Kontor af
camptoi}ﬂ, Léjtnant af Lieutenant,, Sdvs af sauce {ikke
kongtoar, Ljigtenang , sas) Det vilde vere stmeget
darligere, atantageen udansk Skriveméade i disse Ord,
som den danske nasten beatandlrr kommer den egcuthﬂq
Oprindelse. langt .nmrmere: end .den. franske; f. E.
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fr. militaire, militer , af lat. militaris s * mings-n er en Lyd, som vi aldeles ikke have, men for-

- vapeur,  Vapgr, - -- -papor, . andre enten til hardt », £ E. Ranson,, Fason, Reeson,

- courier, Kurrér, - - currere. i eller til ng, f. E. ¢t Pangdang, af fr. pendant Ku-
Det viser sig ogsd ved den danske, at det besynder- © seng og Kusine, Pelotong o. desl., hvilket sidste dog
lige i disse Ordformer er intet andet end de smdvan- yderst sjmlden. forekommer, da vi naturligvis fore-
lige Overgange @ af @, ¢ af o, y af u; ogda Grund- trakke den latinsk -danske Udtale, hvor det gir.an,
lydene ofte fremtrade i-andre beslegtede Ord, frem- - f. E. Pension ikke Pangsion, som vilde vere at gore
bringes herved mere Sammenheweng imellem dem - indbyr—~ Ordet ‘fransk i den ene Ende og dansk i den anden,

_ des,samt Overensstemmelse med den gvrige Detaf Spro-_ | alish med Rette métte anses for lattorligt Ligesht

get; £ E. religion, religips , Religiositet; - Butik - og Talent, Moment o. . v., ikke ZTalang, Momnang
Apotek ; ‘Sekreter, ‘Selretariat; Pobel, publik, Pub- eller desl. - Z erstattes med s ligesom det gr. og lat.;
Lkum; Konto, Kontor ; Kontorist. - f. E. bisar o. desl. Svenske Akademiet fglger i det
' 183. Ligeledes forandres Medlydene, si at de hele taget samme Fremgangsmade, og skriver f, E..
kunne wudtrykke den Lyd, Ordene: virkelig have .i mgtress, Jawy , maniver, kurtisera, harangera, bat-
Dansk: gu til & éller #v, f E. Butilr ynik, Bukét, talj, Kampanje o. s. v.; men gor mange Undiagelser
blo‘.bzéerer,; Kvalitet, kvalifiserer; gu.til g eller hvis . dser med .en, nir det lyder som ang, og u som y.
det er blgdt’ foran e 5 til' g7, £ E. Fatnge P Garlana,’e, Grunden dertil angives at vare, at simange af Ordene
Gjeridon; "ge; j til sp, fo E. Sjeni, Kurasje, Fu- med en og u have antaget den latinske Lyd isteden
stasje, Gas]e Losje, Losji, losjerer ,” sjenerer , +Sjur- for den franske, at man mi hibe denne Udtale med
nal, sjalu; ch til sk eller-stundum til s/, L. E. Skeef, Tiden vil udstrackke “sig til flere om ikke alle; men
Marstandiser, Skarpi, skikanere, Skawse Sbalme/e, ‘det synes mig forgaves, at vente til man ndtaler Buste,
Sjapd , §jdssé.. Man siger ogsh Sjaf; Sjwse, sjika- Uvertur., envoié o. desl., og altsA rettere at skrive
nere, men sk synes at' burde foretrakkes, som mere straks: Byste, Uvertyre ligesivel som:Zveniyr o. desl
dansk; hvor Udtalen af ¢% som-s/ er ‘aldeles i)estemt  Ligesd beholde de Svenske ¢ i Geni, j i Jurnal, ch
ere Ordene for ‘det meste ganske - 1ny og- uforstaehge i charlatan , og sch i marsch, qffisch ; men herved til-
for menig Mand. Det blgde 7 (i1, ille) -#Hl § (eller "intetgores for en stor Del Heénsigten, nemlig Retskriv-
lie), £. B. Detalj, Seralj, Kanalje, Emalje, Punk= ninge;is Enhed ‘og Lethed; si mi man jo; 511igevel
tilje: eedvanh«rvm tilfsje vi e, men: -skrive ogsd i disse kunne stave Fransk og T'ysk, fof at lese en svensk Bog
Tillelde maskje rettere l]e end lie, “formedelst Over— - indenad!  Mange af de Ord, som hos vore Naboer
ensstemmeélsen med ny ;" gn ' til nj (cHer nnie)y f. E. have fransk Udtale, have dog hos os ‘ren nordisk Lyd;
en Kampanje, Sjampanje, Kastanje. Stundum bort- -eller ere slet ikkeé optagne; vi mgde derfor ferre Van-
kastes 7 i disse Fmbmdelser, f..E. Mars, marsere;, |  skeligheder, ved .at skrive dem efter.vor Udtale; £. E.
Billet, Kompam, det - synes ikke verd at’ tvinge Ud- sv. Pendyl; Pendul; Talang; Talent; ajfisch, Plakat;
talen efter fremmede Sprog heri, sligt tilkammer i det. enfevera , bortfgre; envoyé, G]esandt embuskad, Bag-

; mindste ikke ‘Retskrivningslerén.  Det *franske- Slut- . hold o.7s. w.
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¥184.. Af Engelsk have viikke flet mange Ord,
men de vi have, skrives efter samme Grundsztninger,
som de af andre Sprog, nl. som danske, altsL; s/ for
sh, f. B. et §al, Punsj eller Puns o.s. v. Af Tysk
have vides flere, ogskéntvi have pé en Made oversat
de fleste, hvor nemlig Roden findes i vort. Sprog, s&
~have vi do<7 og optaget mange, som udfordre mekanisk
Bovstavforandrlnfr, nl. & for 4; ¢ for ¢; y for ii; &

Yor ei; &7 for ew, du; Gu, op for au, f. E. retmms~

8ig, Love, Gylden, Arbejde, Sijle, flav ; Bmtkaetelse
¢ af stumt. %, understgttende e og Selv]ydsfmdobhngeu,
£ E. Fart, Aner, - Sener s, Pral, Sal, Stat, KI'Lb H
samt endelig: &, & for ck, ks for. chs, gt for cht,
gie for ge, L E. sikker. af sicher, Poks af W achs,
" Pagit ‘af Packt s -gierne af gern, gjemén af gemein ;
s for ss, v for w, ffor v, f. B. Mejsel af Meissel,
Find af IVind, Folk af Polk; sk, skj og foran Med~
lyde s for sck, f. E. Stalk af Schalk,  Skielm af
Schelm - Sne af Sehnee, Fisk af Fisch, eller rettere
svarende. dertil; ti den danske Form er den oprinde~-
Ligste, som ogsd findes i de oldtyske Sprogarter og
Stamsprog; f. E. Sne kommer af lat. nix, nive, med
foransat s; Fisk af piscis, pisce las piske, med F
for p, o.s. v. Da vi siledes hverken i Daxisk, Svensk

- eller Islandsk have sck med den tyske eller overhe-
vedet med nogensom helst Liyd, ma det vist nok anses v

for -urigtigt, at erstatte det franske' ¢4 dermed, iser
nar det blot skjer 1 Enden af Ordene, f. E: Depe-
scher , men ikke i Beayndelsen, f. E. C’/zocolade » efter
svenske Akademiets Regel. Ja sch. er i sig selv en
fejlagtig Betegnelse af denne Lyd, der burde have et
eget Tegn ligesom .i Hebraisk og: Arabisk (y, Uw);
ti det er et andende s, s at Andelyden begynder og
ender tilligemed s,  burde -altsa ikke engang betegunes
med et serskilt Bogstay efter samme, somi Engelsk (s%),
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men allermindst dog, som 1 Tysk, med sck, da der ikkd
er mindste ¢ 1 den nuverende Udtale. Denne - Skri-
vebrug kommer af en zldre Lyd, nl. s-%%, grask a%y
som endnu heres.i Hollandsk, og som gjorde Over-~
gangen fra det zldste sc (eller s&), som vi have be-
holdt iDansk, til det nuverende tyske scZz, men som
fplgelig burde varet forandret i det mindste til s%,
da Lydens Overﬂang var afcjort llgesom man i Slut~

tilligemed Lyded. Men da dette mn ikke er skjet,
og Betegnelsen altsd er urigtig i Tysk, og ikke i Brug
hos noget andet bekjendt Folk, s& vilde det vist
nok vzre utidig Efterabelse, at indfre den i deinor-
diske Sprog, for at bruges i franske Ord! Ligeledes
omtrent med ; nar det skal vere stort, skrives jo U,

“som er en Sammenstilling af to Bogstaver, altsd urig—

tigt-éfter vore Grundsmtninger; og i ganske smdvan~
lige Ord satte vi-altid y isteden, f. E. Hylle, Hylse -
0. 8. V.3 ja dette er just Bogstavets Ys Bestemmelse
(178): det métte da vist nok synes “‘absmdt at bruge
det danske y 1 tysLe og greeske Ord;, men det tyske
-i i franske} og der bliver intet andet for os at-gore,
end at skrive alle de Ord vi anvende som danske,
med szdvanlige danske Bogstaver, hvad engten de ned-
stamme fra Tslandsk eller fra Kinesisk.

185.  Endnu er tilbage at tale om Egennavne.
Prof. F. Hgegh- Guldberg, giver i sin 4kortfattede '
Vejledning til Dannersprogets Retskrivning, XKh. 181 3
S. 34, den Regel, at “man har at'rette sig ganske
efter den Bogstaveringsmade, de Lande, Steder eller
Personer, der fsre dem, fplge.” Dette kunde vel sy~
nes det sikreste, men det grandser til- Umnulighed , og
fplges af intet Folk pa Jorden: vi skulde da skrive
Sverige for Sverrig, Deutschiand for. Tyskiand, £s-
pagna for Spaenjen, La-France for ‘Frankerig, Jafa-
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gob for Jakob, Aineias for ‘@neaz‘ o. s. v. Pastor
Griiner fulgde den modsatte Regel, og forandrede alle
Navne 'ligesom andre fremmede Ord efter den danske
Retskrivning; f. E. Hglstaet for Hé’cﬁstc’zﬂt Man-~
tjester for Manchester, Karlejl for lezsle, Pwye Ty

for ch/zegrzo > Lefear for Lefort. Shledes omtrent

pleje ogsd Italimnerne at forandre alle Navne uden
- Skénsel efter deres italiaanske Udtale; men det fore—

tere har uden Tvivl Dichman fremsat Reglerne for
disse Tilfzlde siledes i.sin Retskr. S. 59.
ere Ortografi Vedtaoer, at &en danske Retsknvmntr
skal bruges i Egennavne, som ere almindelig bek)en‘d~
" te; men ikke'i Egennavne, der kunne vorde ukjen-
delige, Man
- mhi i disse Tilfzlde overlade noget til naturlig Skén-
somhed, da det nmppe er muligt her at drage mogen
Med Stedsnavné

og ej heller i Personers Binavne.”

mekanisk i8jnefaldende Grandselinie.

og Folkenavne iser de¢ af den gamle Historie og de’

almindelig bekjendte, . kan man tillade sig noget mere
Frihed, da de dog -alligevel tilhgre alle Folkeferd, og
forandres af hvert iser efter dets Sprog og. Skrive-
brug; f..E. Skyter, Goier, Sidver, Gjermaner, Galer,
Kartago, Jerusalem, Kaldeer, “kaldaisk, Korint,
Atenen, Syrakusa, Meksiko, Kina, Kamskatka, AI-
sjir, Moskov , Petersborg , Hamborg s Florens, Turin,
Mey'laﬁa’, Venedig, Lissabon, hvorved de tyske Former
foretrzkkes for de franske, som nermere vort Sprog,
f. E. Genf, Bryssel; ismr forsavidt dem oprindelige
Lyd ikke forandres, men blot tydeh rgéres, ved at
skrives med danske Bogstaver; 't E. Prijsen (Engel-
lendeérne skrive Prussia, Franskm, Prussebdg Span-
jerne Prusia), Kalkuita, Kalitut, Kristiania, V‘K¢t/zen,
Lybek (hvoraf lybsk), Nyrnberg, hvilket er temmelig

N
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almindeligt ,*f. E. Lekior Estrups Historie S. 279. Ja
det vilde neppe vere farligt, om man skrev Bordd,
I de gamle graske Navne, som
have xe, w1, xy, wet, xv, hvilket £ smdvanlig skrives
med ¢ og udtales s, har Prof. B. Riisbrigh og an-
dre, villet gjenindfgre £, f. E. Makedonien, Fonikien ;
uden Overerisstemmelse

Teemsen 0. desl

derved vindes vel ikke stort,
med den oprindelige Udtale og med andre Navne eller

. Ord, £ B. Lakedeemon med Lakonien, lakonisk, Ky~

pern, isl. Kypr, med Kobber ;-men tabes, sividt jeg
skénner, heller intet; da man neppe kan anse det som
Ord i Sproget, der herved vilde -omgores; ¢ for £
burde vi vel aldrig skrive. De ganske fremmede Navne
pa fjmrne Folk eller Lande, indrette vi naturligvis
aldeles efter vor Udtale og Skrivebrug;“det Vvilde nl.
vaire urimeligt, om vi skreve dem efter engelsk eller
fransk Made, da de liges& lidt ere engelske som dan~
ske; altsd Ginea ikke Guinea, Asjantierne ikke A-

shantees, Amerapura ikke Ummerapoora.. Ligesd om-

trent med Personers Navne af den gamle Historie, f.

E. Avgust, Vulkan, Ejnar, og miskje Kyros; samt
med Dgbenavne: nér vi skrive kristen, kristner, synes
det naturligt at skrive Kristén, Kristoffer o. desl;
nar vi skrive Filosofi, fordrer Rimeligheden Sofe;
ja eﬁdo" i Binavne synes visse smd Forandringer uska-
delige, f. E. Poltere for Foltaire, efterdi Lyden ty-
dehggores ved nesten selvsamme Tegn.. Levende Per-
“soners og blomstrende Familiers Tilnavne, bor ‘deri-
mod aldeles ikke forandres (uden af dem, som bare
dem), hvor urimelige de end matte synes, da deraf
kunde - opstd Forvirring og Ulejlighed; ‘ja endog med
Fornavne bér man vere yderst virsom, da de ogsa let
kunde forirsage Fejltagelser, nér de’skrives med det
blotte Begyndelseshogstav, og man f. E. fandt X for
C ell. desl. - . .

-
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186 Efter at have afhandlet de enkelte Ords

. Retskrivning , konime vi endelig til. Lydtegncnes: Ad-
skillelser i ~Skrift efterr Lydenes Afde]inger i Talen.
Man marker nemlig.let, at Lydene ikke uoph;érhg og
umiddelbar aflgse hverandre, 51 det man taler, hvilket

holde

eller lengere O

holde fordrer Nojagtighed, Tydelighed og Lethed li~

geledes kjendeliggjorte: i Skrift; men da demne Lyde~

hes ‘Afdeling i:Talensmeget beror pa den talende Per-
son, vil'man ikke undres over, at der'i dezs skrifes
lige Betegnelse hersker nogen. Vilkarlighed og Ulighed.
Da ogsd unmg’behg Ordenes Valu og Stilling fornesi-

melig er: det,der bor udvise Saetmncernes indbyrdes-

Afdeling og Forbindelse, sa vﬂiman let <indrémme, at

« dette Emne ikke hgrer il de vigtigste lRetsknvnmgs_
Fglgende mi tjene til en Oversigt deraf,

187. Det mindste Ophold .er det,

imellem Stavelser: men détte er naappé markeligt i

Jaeren.

Talen
(70); undtagen. nar man. 'vil rvise Begynderen,; hvor—
Yedes et Ord staves, da det tﬂkjendeglves ved Bmde-
‘tegnet( Y £ &, ]i'f.ter ret-ning; 0g NAr.man ind
dele et Ord ved Enden af Linien, da samme Tegn ans
- En héjst naturlig Brug har nemhg indfgrt,
at Enstavelsesord aldrig deles, og at Flerstavelsesord
i slige Tilfxlde ‘deles efter Stavelseafdelingen. Ved'
denne’ Deling hal man at mattage fglgende Reﬂler for

vendes

Stavmnﬂen

a) Sammensatte og afledte Ord deles ligesom de
. ere sammensatte; £ E. Kop~ar, Sand-ur s Funst-le,
el—sle—lzg > be-iv-re, be-un-dre, u-u—de-blz-ve-lzg.

o ERRE

. b) Sammenst¢dende Selvlyde henf;ares aldrig til
samme Stavelse; £, E.re-el, Sne«-en; Tro-en, U ~er;
T du-eér, fly- ery sfw~ro-i-disky ru-i~ne- ~re.
¢} En Merﬂyd imellem to Selvlyde regnes til
. mdste, f. B. Ho-ved, Fa-re, E-gen ; nndtagen j og .
&, om man bru,,er dette Bogstav,, f. E. Pe/-en, 6/~
ét, Sax~en. Jeg ser med Forundring at nogle stave
O—xen mo ~xen , hvilket synes mlg hgeﬁem urigtigty

vilde ligne en Szkkepibes Musik, men adskllles ved'

‘ Ilge indbyrdes Sammenhang i Tankefglgen: disse Op—- |

. som’ gbres *

;og lades ubetegnet i den evropamiske Skrift. -

da intet - Ord og’ mgen Stavelse b 1 vort Sproo begyn- :
C meag C =

Iyd foran s; slkrere og Tettere er vist nok i alt Fald.

Sak-sen, Ok - sery’ mok-sen 0.5. v. (166).

L) To Med]yde imellem to Selvlyde deles, s&
at hver regnes til-sin Side; f. E. teg-mne, vak-15
Cyi=re, 7w§r de, van-te. Saledeshentsres de dabhe}te
Medlyde aldrig til samme Stavelse; f. E. e/-lers,
beg-ge. "Man undtager s&, st, sp, som. pleje at reg-
‘mes begge til sidste: Selvlyd £ B ru- ~ske, o= ste,,
ka-sper: miskje man t11]1<re efter ‘Hr. N. Petersens
Forslag burde undtage ng, nl; som burde regnes begge
gl f¢rste ;. f. B, Zazng er , Tank-er, for at. fore=

| Bysse den falske Udtale. med hirdt n og blgdt. g, £

©ie) Tre Medlyde deles," s& at den forste regnes
til foregiende, de to sidste til efterfslgendo Selvlyd;
‘£ B bol-tres van-dre, el-ske: med mindre de.to-
f¢rsj:e ere sk, st sp, da alle tre regnes til folgende;
£ E. ve-stre, ¢-stre; éller-ngy . nk, da be‘f"e disse
_éfter Petersens Forslag regnes ti), fore aende, LB
.dnb~ler, Eng - le.

Lange og dobbelte Sammenswtnin ger, iseor af Navne-—
ord;yadskilles ogsd. vedBindétegnet for Tydeligheds SI.yld
£ B Kzrlereparatswns—Bebosimng 3 GchZ—Dameur, JSi=
losofisk - juridisk € Under.sgzs gelse).  Iseer hvor flere Ord
swettes til ét og samme, dakun det sidste kan sammenskri ives '
| med Hovedordef ,Q8 deforegéende altsh uden sadant T eﬂn
- 1kkekun&e ses ath¢re tﬂSammensaatmngen f. E. Rad- og
Dombhiuset ,’ Lane- og Livrenteselskabet , Landsoverrefs- ;
samt Hof~ og Statsrets - Pro%w'ator. Lxgeledes ikor-

" tere Sammenswtnmger som kunde nnsforstasz hvis -de
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stayedes urigtig, men i si Fald skrives den sidste
" Del vel rettest med et lille Begyndelsesbogstav ; f. E.
Vand - rende. . ’ L7
188. Det na#ste Ophold er det, som gores imel-

lem forskjellige Ord, og dette tilkjendegives i Skriften
ved et lidet Mellemrum imellem Ordere. »‘O.ftt\a sam-
menswttes to eller flere Ord til ét; i sa Fald lades
intet Mellemrum &bent imellem dem; f. E. Altertaple,

ikke dlter Tavle, skrive Téj, i Verk sette, af Sted
- komme, over-alt s dnder Tiden, hvilken Adskillelse
undertiden vilde frembringe en ganske anden Mening,
- f: B. at elske Gud over alt. Stundum sammenstilles to
- e.llex'-‘ flere Ord, "for. at udtrykke et enkelt Begreb eller
\]ieg_r'ébsforhold,' uden_at sdimmensmttes; isd Fald sam-
~ menskrives de ikke, da de derved vilde komme til at
. &6 ud som virkelig _sanimensatte Ord; f£.-E. iage én
ved Vingebenet, komme én i Forkgaliét, gé
‘ én i Mgde, failde én i Talen, ikke vedvingébenet,
; iforkpbet, imgde , italen. " Undertiden bliver det dog
" vanskeligt nok, at skjelne imellem Sammenswetning og
Sammenstilling ; men Afgérelsen af de tvivlsomme Til-
folde hgrer til Orddannclsen, og. falder. altsd under.
Sproglaren ;- da Retskrivningslaren her ikke ege{ltligkan_ .
“give anden Regel end den: hvad-der er sammen- -
sat 'til ét Ord skrives ud i ét, men.ikke hvad
der Er" sammenstillet, for at udtrykke &t Begreb; |
* hvilket, vilde g&-i det uendelige og aldeles ubestemte.
' Amtsprovst Bpgh har - ogsé.‘~ S.: 168’megef rigtig  be-
" mierket dette, men har 3" ke des mindre afhandlet dette
Amne med stor Udfgrlighed og  Skarpsindighed ' S.
166-204. Det er ogsi siden virkelig bptaget af Hr.
N. Petersen, og udfgrt efter en ny Anskuelse i hans
. laé\rde Verk om den danske Orddannelse, Odense 1826;
“det .vil da rimeligvis ikke oftere blive forbigaet i

3
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Sprogleren; og jeg behgver s meget miindre her at-
vare vidtlgftig derom. S ‘ v
_ Navneord, Tillegsord og ‘Tillegsformer samt
Gjerningsord kan man nmsten aldrig -tvivle om, da

" Tonen tydelig viser, hvad der er ét_Ord; f E. en

Rigsbankdaler dérekistegal , idjnefaldende, iagtiage,
vedligeholde. - Stedordenes Sammensztninger ere dunk-
lere.. Bggh bemiwrker,; at sely femte, hper atiende -
ikke ere sammensatte, da. det, fgrste ikke udtrykket

Toget enkelt Begreb, de et~ ager Bdjning i
farste Del (hvert . attende), som gkke finder Sted i
Sammensaztning.. Efter denne Bemerkiing skrives og-
s& serskilt Avo som helst; ti man siger kvad som helst,
Jivem: som- helst; men i ét Ord . Ahalvanden , ti ‘man
siger halvandet, halyfjerde (Pund) o, desl., ikke balve
andet.  Hyverandre (t. einander) derimod er wirkelig -
sammensat, og 1 Betydning ganske foxskjelligt fra
hver andep (t. -jeder zweite).  Bggh mener ogsa at
en Del, ndr det betyder adskillige, bér anses som
et To. og sammenskrives, da De/ har tabt Tonen;
men det synes ikke at viere “blevet til To. mer end
en Slump., en Hob ,.en Mengde, en kgl Del, en dyg-
‘tige Slump, en hel Hob, ¢j heller at have tabt To-
nen, nar*det stir alene i samme Betydning; £ E.
. Jo der var en. Del!l;. Det kan derfor ingenlunde sam- -
menlignes med tilfreds, tilfredse, Tilfredshed, men
skrives rettest swmrskilt, f. E. es Del Folk, ligesom en
Slump Penge; en. Tonde Rug o. 5. v. Kun-i Ordet
engang treder en i Sammensztuing med et No., og
danner et virkeligt Biord; f. E. ibke engang, men
P& én-Gang (uno. tempore hos Cwmsar) og -én Gang er
ingen Gang. . 7 ’

»

De 11b63eligé Cird‘k]\asser,k]iéve"“ den siﬁrste Van-;

* skelighed, iser Biordene. I Almindelighed er det smd-

vanligt ‘i alle Sprog"at- Forholdsord 'szttes foran No.
og To., for at erstatte manglende Biord eller Binde-
ord, uden derfor at sammenskrives. ' Sadanne Udtryk

. ere hos os: i Stand.(fr. en état), ved Magt, i Swr-

deleshed (ft, en particulier), i Gjennemsnit, om Bord,
over Bord., af Sted (== t. von Statten), af Fesen,
. i Pejen; pa Fejen, ved Vejon, til Gaden, til Gdrden,
til Leje, ad Gangen, med Tiden, til en Tid, for be-
‘ ‘ T X2 '
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standig, I evrigt, med nundre, i det mindste, i det
hele, med det gode, pd det tirre; si og nir de sam-
mensatte Gjo. oplgses; som saite i Perk, swite #l

. Side, tage i Adgt; og skont No. antager en formldet

Forholdsform, som: i Live, i Tide; i Hende, ad
Are, pé Fode, med Rette, il Hande, til Dgde ; eller

Fho. styrer. en usedvanlig Forholdsform, som .zl

Lans, til Gavns, til Sgs, til Bords, fra Bords, inden
Bords; of nar No. er sammensat, altsd temmelig
langt, og ved Kjendeord eller B&jningsendelse rgber

sig som et bestemt No., skont det ellers ikke er meget -

395

sv. e, angels. eg bbr aldrig skilles fra Hovedordet..

. da den intet selvstendigt udgér, men er ganske lor-

skjellig fra Fho. z, sdsom: ihwad ,.i/wor, sv. ehuru,
o. desl.  Ej heller bér Ordene skilles, 1}&1‘ de ere
korte, og forbindes s& hyppig, at man l}gesom ‘hzfr
glemt, at det egentlig er to Ord; £ E. lgesom, U-
resd , 0gsd , endogsd. A

& Fos;:ho]dsordé'og,Bindedrd , som ere dannede ved

Sammenstilling, skrives ligeledes ud i ét > nir den

sidste Del er ubekjendt eller forzldet, og glet ud af
sin oprindelige Ordklasse;, f. E. igjennem, ibland:,

i Brug uden for Sammenstillingen; f. E. & Forkpbet, -

¢ Forvejen, i Forhdnden, i Baghinden, i Forgdrs;
Z Overgars. . Man plejer at sammenskrive de Tiltzlde,
hvor der, som N. Petersen bemerker, er noget ude-
ladt; f. B. idag for i denne Dag, ‘idr o. s. v.; mien
det er ubesteint; nir og hvad der er udeladt; man

. skriver derfor méskje rettest, som 4 Vid. Selsk. Ord-

bog: i Dag, i Nat,-i Morgen, i Aften; pd Sindag,

i.Ar, s og: i Morges, i Aftes, som blot er en
uregelret Ejeform’ for Morgens , -Aftens; sv. i afions
0. 5. V. - Man kommer ellers i Forlegenhed med de

Jangere Udlryk, nar flére Bestemmelser indskydes ;-

t. B. i Mandags Morges, i Torsdags Middags , i Lp—~
verdags Eftermiddags, som det vilde vare urimeligt’ at
sainmenskrive. Dette er ogsd omtrent den Brug, som
hersker i Nahosproget og Stamsproget: i Sredboms
svenska spriklira, Herngsand 1824; heddet det S.
138:  Prepositionerna till, i, inom tony brikas
med Génitiviss i vissa talesirt i ¢ ¢. resa-till lands
eller sj@ss; sitta till-bords; fara till torgs,
till skogs; i somras, i Iprdags; inom skiis,
utom’ d'ess.” Hvormed kan jovnitpres Hr. 2. B.

* Bentziens danske Grammatik, Kh. 182§, S. 120 §. 1.,

Derimod sammenskrives slige Udtryk, nir Hovedor-

_det taber den sadvanlige Betydning og Brug, sem det

hor uden for Sammensztning; * f. E. wunderkdnden,
overhovedet, itu, iser, tillige og nir Sted er af Fal-
leskémmet: andensteds , nogensteds, isteden , tilstede, sv.

tillstides , menét Steds mé det vel yare, i Stedet (for) °

fr.-au lien (de), hvis man ikke antager isteden, som
ellers er det rigtige: liges& ndr Hovedordet aldeles

ikke bruges som ‘selystandigt Ord; f. E. igien, ifleng, ©

ifjor, igar, sser, -'fil/brn , omsider. Forstavelsen i, -

-

| B

- hande Indskud, f. E. Sdsnart altsd som

imod, . omkring , Jormedelst, jfordi, ejlerd:,. zl’wm:uei,.,
omendskint o. s. V. Maskje, tillige nar de besta af -
Simaord, og,. som Petérsen bemarker, ere dannedg
derved, “at sidste Del af Forbindelsen er bortfalden;

- £, Bl sglengé (som), sdsnart (som), fb?‘sdﬂz:(ft (é:_g)m).»
"Mange ndstrakke Regelen til de Tiltmlde, hvor sidste

Del er et Navneord, f. E. ifald (at), ifelge (af);
men dette synes mig uradeligt, da vi have mangfol-
dige slige Udtryk, som umulig kunne regnes for Sam-
mensetuinger, f. BE. med Hensyn til, ¢ Betragtning
af, pé Grund of , ¢ Forhold til o. s. V., i.Overens-
stemmelse med hvilke v# uden Tvivl rettest .skrive
£ Fald (t. im Falle), i Félge (fr. en Qonséqllenqg), da
det er noget tilfeldigt at: af, az o. desl ud.elad.cs.y
For. afgjort fejlagtigt anser jeg det, at sammenskrive

* denne sidste Del som, at, af, Jory, nar den underti-
“den tilftijes; da disse ere aldeles selvstendige Bindeord

og Forholdsord; ligesom i de lat. Udtrj{k usque ad,
usque dum, og kunie skilles fra det gvrige ved alle-
D i gen nier-

kede det. Sqlange derfor som de forbleve stille 0. s. V.

" Ligeledes end widere, fordi disse Ord tydelig udtales

hvert med sin Hovedtone. Overhovedet er den i ny-
ere Tider forspgte Sammenskrivning af slige ‘O“rd, som
desuagtet ingen virkelige Ord i Sproget udgore, vel
blot: en Efterligning af den tyske Skrivebrug (insbe-
" sondere 0.  desl.) med betydelig Overdx:xvelst_a, som det -,
plejer at ga; den kan ogsd si meget sikrere forkastes;
som intet andet Folkeferd danner sadaune Ord;y og
ingen Ordbog ‘optager. dem. o o
189. De gvrige storre Opholde i Talen henfy-
res i Grasken til tre Arter, efter en tredobbelt Af-

deling af Talen, nemlig Swtningsopholdet (woup ), hver
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Menmgen fortsaettes P Ledopholdet (seonov), ‘hvor den'

standser eller deler: sig, Sammenh;zsrsopholdet (wspzo}og),
hvor den slytter.
tvende Ledopholde, et storre imellem Forsaetnmg og
Eftersmtning, og et mindre, imellem de enkelte Led
af Forsetningen eller Efters&tmngen iet Sammenh¢r,
hvilke Led atter kunne bestd, hvert for’ sigy af flere

Saetnmger. Til at betevne disse fire Slags Opholde,

B sumd M¢ller ocD S, Bzrciz derfor meget passende kalde
' Oplioldstegn , nl. “(5) tﬂ Samtningsopholdet, (;) til de
enkelte. Ledopholde, (,) til at skille Forsmtning fra-
Eftersaetmng, ¢ ) il at slutte’ det hele Sammenhgr.
Det er ‘af denne deres Brug og Bestemmelse , jeg har -
fors¢gt at give dem danske Navne, al. Saztnm getegn; -

Ledtegn »  Eftersetning stegn  og SZummgstegn ; da

. mndlertid alle Skilletecnenes ¢vr1ge Navne ere taghe-
af den Afdelings Natur som de szttes véd Enden af,’

84 ‘var det vel rettere at kalde ( ) Forseetningstegn,
~ eller, da det ligesom deler det hele Satningsomfang i
to, Delingsiégn

'MAde antyder deres Natur og ‘Anvendelse,

190, Sastnmgstegnet ‘anbringes a) imellem to
sammenhgrende Saeininger ,
bundne med og, af, da, som,  hvor ell. desl

t. E.

» N re]ste FPolsungerne /z]em > 08 havde atter jbr¢get .
o Jeres Bersmmelse meget. k

Det hendte sig engang, da
Szgr_ze sad i sit Kaminer, at der kom.til hende en

meget troldkyndig Sejdkone:

Den ene havde dé store, .. den
Det er en falsk Forestil-

Tt

Eks og i. f¢]gende

; arzclm de ringe zmad sz‘,
: Q‘a Wt

I Latinsk Skrift har man antaget

De grask - latinske Navne -ere ube- -
: kvemme, da de betyde selve Afdelingerne af Taleu,
-og ikke Tegnene derpd; have desnden alle den Fejl, -
at de intet indeholde, som: for ‘dauske Qren Pa- nogen‘f

omendskont de ere for- .

.Sé.ledes og skdut- den
_ene Setning ikke er fuldstendig, som i farstanfsrte -

» Fdpstningen.
. Mangel. Dog er det “vel i mange Tglfaa]de vilkarlige,

g efter Indskuddet

" Indskund:
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ling, der .hyppig spores i svenske B¢§er, at man ikke
bér bruge 'Smtningstegn foran og; ~ligesd at man
bér udelade ‘det foran henv:senae Ord, hvilket hyppig
findes i Engelsk og Fransk;: det kommer ikke meka-
nisk an pa noget vist Ord, men pi om det forbinder
en virkelig ny Swtning, eller blot et enkelt Udtryk,
en Del af Swmtningen med det gvrige; ti i sidste Fald
smties intet Skilletegn; f. E. Han har hverken Ejendt

b) Nar en Swxtning udvides ved et Tilleg, -s

enten er afhzngigt af, eller endnu hypplaere star i Sam- -
stilling med én af dens Hoveddele; plejer dette at af- .

sondres ved Seatningstegn;- f. E. Denne Beslutning
toge de, Borgerne © Byen med Krigsfolket p& Feest-
ningen, 0g Krigsfolbet med dem. Vi bestege Atna,

" dette maerbvaerdzge Bjarg. Ogsi; For at arbejde en .
kél Dag , jar jeg nu kun toly Skilling , synes mig at -

udfordre Saetnmcsteﬂn, men Bggh anfm er-det som Ek-
senipel pa det modsatte. Nar slige Tlllaeg ere korte,
-og forbindes med og, som ‘ell. desl. eller med et For-
holdsord, bruges intet Sxtningstegn; f. E. Denre Be-

slutning toge Borgerne i Byen og  Krigsfolket pg
Han kunde have omkommet i Skoven af

eller i det mindste vanskeligt at bestemme ngje, hvor®.
lange slige Tilleg tor vere, uden at fordre Setningstegn.
<) Nar en Seetning afbrydes ved et Indskud,

- dog hgrer no]e til Meningen, settes dette Tegn fdran og
sként hverken- det foreglende eller °
‘ej heller det ind-

. efterfglgende af Hovedsztningen,
‘skudte ‘udgér nogen hel Saxtning for sig; £ E. Jeg
vil, nar det bliver mirks, Ipse Baden ; og med to
Bedpilde, Kongens Dotter, som_sad wmed
Haulsbandet , folte sig- ogsd. overvwldet af den heftig-

ste. Tandyvcerk.  Dog ikke nér det er et Tillmsgsord

L 4

,*}Fm}gr—eﬂﬂ%ﬂﬂ%guﬂ—ka"—‘&a—m—wgmi
.‘_»’ ﬁlﬂ :
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Den (L_yl",{e) er  dig ogsé allerede for nogen

© T'id siden spdet af en Havfrue; med mindre det

indskydes pa et uszdvanligt Sted, eller man vil have
lagt swrdeles Marke dertil, sisom: Jeg hzn} " under
disse Oniétceudigﬁeder, slet ikke Wjelpe dem. ‘

" d) Nar flere Ord af samme Ordklasse sta ved Siden

“Spil.
seettes ved Siden af hverandre, at det sidste h¢rer sa
“noje til No., at det tillige med samme udgsr Bcvle-

" bet, hvortil de pvrige legges; i sd Fald ma detikke

adskilles fra det nastsidste ved noget Tegn; f. E.
+ Den leenge berimie,. uoperwndelure f 1‘qhake Har;
efterdl den ﬁ*cmsée Her er Begrebet der omtales.

T I9]. Ledtegnet brnges a), efter sin e”enthbe
Bpstemmc]se,' imellem de enkelte Led i I'orsaetnmoeu
da slige Led ikke ‘ere syndel.bzgJ
forbundne indbyrdes, uden for savidt de std i et
feelles Foiﬁhold til den anden Del af det hcle Sammen- -

hor; £, ‘E. 0! blomstrede Fred og Veelde trindt om-— .

kring os; stod Fejen g!zZ den ledige Trone sa dben
jor Prins Valdemdr » som Fejen til vore Hicrter :
ved Stedets Hellighed sﬂafrger Jeg, Jjeg skulde vere
den fmsze, der hyldede Kong Kristoffers - lmlzeﬁda’e
Son., Hvor det synes klart, at Forsztningen besta.r
af to _jevasides Led; Eftersaetningen derimod af sam-
menhgrende Satninger. Ligeledes: Jeg /uzr delt mine
ndkomasier. /i, ‘tre Dele: én. Del er bestemt %l Jaste ar-
lzge Um/e) 5l¢ltelsew /or i cengemle ; og~du lan let tenke .

et Bioxd eller biordagtigt Udtryk il et

1

af hverandre uden Bindeord, i sa i St

.ningen, dog forbindes det sidste sedvanlig med det nastsid-:
ste ved og, cller, og erholder da intet Swtningstegn; f. E.
Jard Luft og Fand vrzm/e af levende . Skabninger.
Nu da- min: Gliede » ‘min Velferd, mit Liv star p&

Dog hznder det stundum, nag det er To., der )

‘mé arbejde Dag og Nat;

R ang‘ hos eder.

£y
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at den - fattige Hdindperksmands Enke og Bo;n st&
gverst, pa denne Liste; den anden er for sar]mzne som
behgre Hjwelp én Gang for alle;. den tredie og Stérste
Del er bestemt til Lén. Her finder nemlig ‘samme
Forhold Sted skont 1kke egentlig F orsaetning,- e}lél‘

- Eftersetning.

*b) Imellem Led eller Dele af Talen, der ofteh
hver for s1t, besta af flere ved Saetmngstcﬂnet adskilte -,
hare 51e e imdbyrdess H

skont de xkke sté. i noget faslles Forhold il nogen

" anden Del af det hele Sammenhor; £ E. Han Jore—

slog de Anstalter , som bleve giorte mod Fjenderne ;
han svarede dem kakt, ndr dé opfordrede Byen til
Over, frwelse ; han Zagde Penge til, hvor behpvedes ; ﬁan
o_pﬁoldt pa sin egen- Regning over 200 ]i’]and da

: Magasmet var tomt; ja ﬁan po;'ede ofte sit Lw, og -
stred som en “Helt, :

" ¢) Nar et Led tilfsjes, som udtrykker en Mod-
setning, en Arsag, en Fglge, som indskraenker eller 8
udvider Tanken, anvender den pé. enkelte Tllfaelde
eller oplyser den ved- Dksempler. . Dette Teon kom-

mer altsa ofte t at std foran Bmdeordene men, Ui,

sd, derfor og andre deshge Smiord » sAsom: f[an
ellers kunde han itke d-
rette s meget' Det lLar /mn ikke sagt; i det mind-
ste har jeg aldrig hore det af Lam. Jeg tiltror eder.
Aﬁ,{y Jor Laster ;'men sely. de Laster, I mest afsky,

Funne 1 Jorfalde til, hyis Lessind forst finder Ind-
Ligeledes skont Bindeordet udelades ;
£ E. Letsznd 5 overdreven Selvtillid kunne I aficegge ;

 eders Sansghglzed mé l beholde ; den fplger vtler som”
Skyggen Legemet.

Det er altsa ligesa lidet som Szt-
ningstegnet” mekamsk bundet til ‘noget vist Ord; da’
hine Bmdeord ofte kunne forbinde sammenhgrende
Sastnmgcr hvor ‘altsg Saetnnwste“net udfordres; f. E.
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Jgg kar nol' kort det, men glemt de’l igjen: >‘Him
har ikke tenkt, i det mindste ikke sagt ‘det.
dy Ovelhovedet hvor Setningstegnet vilde vare

for lidet; altsd og stundum nnellem lgse Eksempler, .

- som hvert for sig indbefatte flere enkelte ved Sat-
' nmgstegnet adskilte Ord; skont dlsse Eksempler hver—

ken ndgére’ Led eller en"ang Swtninger. Eksempel

kan ses S. 183, L: 23 flgg

Bt g

193.  Slutningstegnet any!endés a) i Fglge sit
Navn, nar Meningen er til Ende, hvad enten den
er udtrykt i en enkelt Saetnmg eller i mange sammen- '
hgrende; f. BE. Valkejms Kummer lettedes, ved at wd-
gyde sig i Tarer. Efter et Ophold, hvori han og

L Klingsberg greed tavse, begyndte Falhejm igjen med

en blidere Tone. Jeg har lert af hirg Tzla’ragelse,
sagde han, at o.s. V. '

192. Delmgste onet ( )er ) egentlig bestemttﬂ,
. at adskille Hoveddelene af en sammensat Perlode eller

" et dobbelt Sammenh¢r, nemlig Forsaetmuven fra. Ef-

ters@tningen; se f¢rste Eksempel Nr. 19I. a) Da.
zmldleltzd slige dobbelte Sammenhgr hos os ere meget .
s]aeldne i sedvanligt Foredrag, erstatte mange ‘det med -

Ledtegnet, si at det hos dem nasten er gaet af Brug
i denne Betydmng, sként med Urette.

b) Det bruges ogsd bekvemt i et - wdenskabehgt'_
Raesonnement af mange l#se Led, nir disse 1ndbyrdes .

afdele sig,: sd at sige, i visse Sxt, som dog ikke kurme
adskilles ved Slutningstégn. Eksempel se S. 320,L A
.¢) S& og foran en Opregnelse, Anfgrelse af an-

‘dres Ord eller af sine egne Grunde, Eksempler, For-
- klaringer, Synsmider ell. desl., blot det anbringes
' som noget nyt, uafhmng1gt -af det foregaende; f. E.

Nogle Ord have intet Flertal i Dansk, sdsom: Flid,
Kod, Lugt, VPelbefindende. Sokrates ’sa('gde: Jeg glzé—
der mig over at finde sd godt et Hjeerte bos dig. Sagen

Jorkolder sig sdledes: Min Fader sagde til mig o. s, V. .

Man ser af det sidste Eksempel, som er taget af
Prof. Blochs Retskrivningslere, at der, ndr en ny og

vidtlgftig -Sammenhzng begyndes, skrives stort’ Begyn-‘ -
delsesbogstav efter Delmgste«net ligesom efter Slut-

ningstegnet. Dette antages ogsé 1 Engelsk af L. Mux-
ray, og i andre Sprog.

I korte Sammenhgr sattes ofte Ledtegnet for De-

lingstegnet -og .Sztningstegnet for Ledtegnet.

£

b) Desuden anvendes det som Forkortelsesteg gn, -
n.’ir man blot anfgrer et Bogstav eller nogle fa Bog—
staver af et helt Ord, sisom: 8. for Side, ni. for
nemhg 5 Ent. for Entallet o. desl

- I denne Egenskab’ har det naturligvis ingen Inda
flydelse pa det fplgende Ords Beg yndeflsesboostav ja -
det kan ikke engang egentlig anses for SLﬂletegn H
man anbringer. derfor rettest efter samme endnu. et
Skilletegn, . hv1s Sammenhaengen udfordrer det; kun
ikke lettelig {:), fordi det’vilde se ilde ud og s;aelden

. ,beh¢ves, sasom: Mange Tillewegsord blive isforandrede

i Flertallet , f £ en ringe, tro, cedru, bly Person,
3 Fl ringe, tra, edru, bly Personer, hvor der efter
J- B.og FL ikke bor -swttes Delingstegn.  :

‘194, De gvrige 6 Skilletegn, som tjene til at

‘ 'tllk)endeglve Swtningernes Natur, kunde m&;'k]e gives
Navn af Foredragstegn.  De afhandles her i den S.

81 anfgrte Orden. Spirgsmdistegnet og Udrabstagne&
have meget tilfzlles; de smttes nar Sporgsmilet eller
Udrabet er til Ende. Det sidste kommer altsa . ofte
til at sta efter enkelte Ord, da Udrabet ofte ikke ud-
gor mere. Jeg mé her anmerke at mange, isteden
for’ Udrabstean, anbringe Setningstegn, efter N‘avne
i Udrabsformen, men jeg ser ingen Grund til denne )
Afvigelse fra Tegnets Anvendelse efter dets Bestem~
melse, me:l .mindre hele Swtningen er et’ Udrdb; f. E.
Der kan du se, Regm, miari skal ihke foragte Smb-

- folk! Undertlden er et Udr&b ‘udtrykt i Form af et

Spoérgemél; i sa Fald setter man nzesten ligegyldig,
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_hvilket af Tegnene man synes; f. E. Havde den n

ikke vagnet mig med sit lille Nah , hvad Nytie havde
Jeg da haft af alle eders bldnke Hellebarder!
man vil udmarke noget, som en stor Swrhed eller
Dumehﬂhed, anbrmcer man to eller tre Udrébste«n
og vil man antyde, at en slig Sarhed grunder sig pi
noget urigtigt' eller ubevisligt, smtter man Sporg "smals—
tegn og Udmbstwn nlh"e (7’)

Nar =
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196. Anfgrelsestegnet bestfr i to krumme Smé-
streger, der og anbringes bade .
o2

foran -og efter det, Da

ligne Setningstegn,
man anfgrer af .en anden.

det saledes indslutter det anfgrte, kan det anses som
et Slags Indskudste an,

og stilles uden Tvivl rettest
pa fgrste: Sted nedvendt ved Foden af Lmlen, P
sidste Sted, opvendt ved gverste Kant, sa]edes som
man f. E.finder det i Prof.- Rafns Kaempehlstonel , 08

— Nar bpowsma.[et eller Udrabet er kort, og ud¥
gor etIndsknd, en Swining eller ot Led af et helt Sam--

menhszsr swttes et lidet Belryn(lclscst"sta\* efter sam-
‘me; men sedvanlig indeholder, ismr :Spoérgsmalet,
en hel Mening, hvmpa Svaret fglger, og dette Be
8ynder da med et stort Bogstav.” Man aubrmlfel xkke
,moget Opholdstenn efter moget af- disse.

195. [mla,{udstegnez blu"cs, nar en Sw’cnmg af=

brydes ved et Indskud, som’ 1kkc c“enth'r hgrey til
Meningen, hvilket Indskud da mds]uttes 1 dette Tegn,
og afsondres saledes fra Menjngen, som mi kunne le-
‘ses og {orstds i rigtig. Sammenhang,, sként Indskid-
det ganske overspringes; f.° E. Ht'acl man egentlig
kalder Indkold, Emne ellor (for at tale med nogle
af vare ny Sprogforbedrere) Stof 1 et Digt, kunde
i sig’ selv gjerne undpceres. Men: ﬁava’e Jjeg vidst,
sagde han, at hun leste slure Boger'; ti hvis man
borttog sagde han, blevMemngen fmstyrlet og Sam-
-menhangen urigtig, da Talen blev lagt en anden Per-
son 1 Munden. Ofte er det - ‘enkelte Ord, der til-
fojes til Forklaung o 0F dette finder da hoesa snart
Sted i Enden, som i Midten af. Swtningen. Undertulen
indslutter man 0gs& enkelte Bogstaver éller Skﬂletedn
" i Indskudstegnet, - n&r man vil vise, at de ikke hgre
til den gvrige Sammenhwng, men enten omtales.,
altsf std isteden for hele Navnet, eller tllk]ende—

give Forfatterens Betaenknln“ ved. en andens Ozd,
ell. desl. :

" rende ‘Hageii"- :

swdvanlig 1 gotisk Tryk; da det herved Tettest ses at
indslutte Anf;b:i'elsen,‘som dobbelte mod hinanden sva-
Hyvis det derimod , som szdvanlig, set-.
tes i samme Stilling foran og efter Indskuddet,
det sare let forarsage Trykfejl, og gore Lmseren pa’

kan

enkelte Steder uyis, om det sluttex enforegiende, eller

begynder en eftexrfplgende Anfgrelse. . Nar der ind-
-skydes hvem den talende er, anbringes Tegnet réttest
igjen foran og efter dette Indskud, saledes: ‘rDei er
zmderZLgt ? sagdeé Sigurd, o at elske slig en Konge,
eller hyad bedrgver dig mest? ~ Mig synes at lhans
.}fmrh"g/zea' mdtte veere .dig bedre end Guld.” ~ 'Nar
man anfgrer lange Stykker, plejer man at satte det

' nedvenrlte Anfgrelsestegn , foran alle Linier, s& langt

som. det anfgrte rakker, for at .gdre ‘det lettere for
Laxseren,. at_ finde - hvor det ender; men ved korte
Anfgrelser, iser af flere Personer, vilde dette idelig
bryde: Kanten af” Siden, og stpde O]et, samt forvilde
mer end ve]lede .

197. n,.éestregen og .dﬁrydelsestegnet have
noget tilfzlles; Tankestregen tllL]endeglver en Stands-
nmg i Talen, hvorved Laseren gores opmarksom pa,
at noget uvaentet eller vigtigt anferes; f. E. Drivvgd
af Sved, skalvende af Mathed og Hede), ﬁom, },eg en—
delig til den gverste Sbanse R ﬁuor Jeg pludseligy sé
miéig om, og sa-— luiter Tdge. Afblydelswtwuet
derimod viser at Talcn oph¢1er pa et maentct Sted,

i
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og det ¢vr1°e over]ades til Lwseren selv at tenke

sig, eller overhovedet at noget overspringes; £ E. -

.Du frygter ¢f ; men da det gjaldt vor Velferd .
‘Undertiden forblandes disse tyende Tegn; men der sy~

- nes at vare en si stor og hindgribelig Forskjel pa, om:

noget udpeges eller udelades, at de vel fortjente ndj-
agtigen at adskilles.. Jeg undrer derfor, at Birch,
Bloch, Dichmann, Nissen o. fl., ganske have overset

335

-

"men som dog ikke mA blandes 1;1§d Tekstén.  Disse-

Tegn bor derfor ikke forveksles. En- enkelt Klamme
[ bruges ogsi undertiden i Tekst, hvortil der hprer
forskjellige Leesemader, for at vise hvor det Sted be-
gynder, som Iwmses forskjellig i en anden Oldbog,
ndr det er mere end et enkelt Ord; . ved Slutningen
deraf behgves intet:], da der i det Sted anbringes

" Henvisningstegnet: *) 2) *) 1) ell. desl., hvorefter.

‘ det sidste, og tillagt TankestreOen dets Bestilling, nag-

_ tef man dog si hyppig finder  det i Bgger. Tanke-

stregén bruges ogsh undertiden til at adskille forskjel-
lige ‘Personers Tale., isteden” for at anfgre Navnene

“hver Gang; s& og til at.adskille de enkelte Punkter,.
der athandles i et og samme Stykke, isteden for at .

" begynde en.ny Linie med hver. Nogle anvende to
Tankestreger isteden for Indskudstegnet, men da’der

er intet ved en Streg, hvorpad man kan se, om den .

'begyndel eller slutter Indskuddet, der “¢j hel]er isd
Fald gives noget Middel,til at skjelne et Indskud fra
et Udpeg; s er denne 'ubekvemme Forblandelse af
Tegnene igjen temm°hg ghet af Brug.  Nogle skrive
wn — — isteden for Afbrydélsestegnet, maskje for'

ret at sknffe Laeseren nar hans Forventning er tre—. )

fold spandt, og ‘dog ladeés utllfredsstﬂlet , eller og —

" for at fylde ILinien. P
198. Foruden de fire Opholdstegn og seks Fo-
- redragstegn, gives der endnu nogle Marker, som fore~

rekomme i Skrift, uden e"enthg at henh¢re til Skil-

letegnene Disse ere: .
{+] Klammer , der bruges i Udgaver afen garnel

Tekst, til at indslutte et Ord, som vel stdr det, men

synes at vare uamgie og at bmde bortkastes. Pi mod-~
sat' M&de bruges () til at indslutte et Ord, som ikke

star der, men sont synes at vere udfaldet, eller som -
i alt Fald Udgiveren har troet at burde indskyde,

man skal finde den anden Lasemide pa Foden af Si-
den. Omvendt bruges ], nir man i Begyndelsen af
en Anmzrkning anfgrer det Sted af Teksten, som
skal forklares, for at vise hvor det ender, og fore-
bygge dets Forblandelse med For]darmgen derover.
Ligeledes bruges et halvt Im.skudsteon ( i Vers, Ord~
bgger eller overhovedet p4 korte Linier der mdeholde
forskjellige: ‘Tu‘]b,, nér et Ord ma deles, og Slutnmgen
deraf anbringes i Slutningen af foregiende, stundum
ogsh efterfplgende Linie, hvor Rummet bedst tillader,
for ‘at vise, at denne Slutning af Ordet ikke hgrer

.til den Linie, hvorpa den star. ) bruges ogsd efter
Taltegh eller Bogstaver, som tjene til at hummerere

enkelte Punkter i- en.sammenhzngende Tekst, .samt
efter allehande Henvisningstegn til Anmzrkninger ,
hvoraf de vigtigste nys ere anfgrte..

* Aftortelsestegn bruges i Vers, for at vise at en
Selv]yd er bortkastet i Slutningen af ‘et - Ord; £ E.
Om tyve glade Ar mig stod’ endnu tilbage,
for stode. Ofte bortfalder ‘tillige den foregéende Med-~

lyd, hvilken da og bér udelades; f. E. 1 , Fa’
min Bro'r! pa Hvo' det, ikke: tag’, Fadr o. s. v,
Adshllelsestegn Kaldes med Urette af noale
Delingstegn, holl. deeltecken, da det ikke tjener til at
dele den Selvlyd, hvorover det settes, men til at ad-

_skille den fra den foregiende, hvormed den ellers

kunde: . . ~
unde ]sese.? sammen 1 en Tvelyd, eller vel endog som’
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L eil eneste ‘?clvlyd H f E ho]l Paezy, Poen s da oe derf !

eﬂers Twises SO 2, . Dette: forekommer ikke i Dansk;

i’ det mmdstc ikke: efter det her fremstillede System‘.
dd to_ eller flere Selvlyde -al-’
: drw leeses sammen i én Stavelse, £ E. Smeur 3 .Due—..‘ ’

. af dansk - Retskri Ivnmv

B Jynder, F&fy;lezde :
T Y x s tre Stf ]aermzr ple]e at anbrmges hvor nooet
fattes elier er ulaaselr«t iens gammel Tekst; disse Stjsers

o ‘teaaet (197) , \
VT <o eller o, .F'"" lar
Foi'k]*armg af";&og pla:
Wil sige’} Etunduﬁi
vl Gjén%agels-es
Vers, ‘som ¥reé bestemte til at g}eﬂ‘fages i Samg. o
o Kizadratteﬂ‘n er temmeixg almmdehgt; Jord~
) %skrzve]ser s E F_yn er'56 T Mile stor. =+ -
I Dm‘sz‘egn Smites fotan en Persons »Dﬁdsér ihis
stonske Biger og Tabeller.

. g Pzzrtzg?'dﬁegn see'l:’tes ve& Begynﬂehenaf etnyt o
L Sty’_!dce T Aﬂiant'ﬂmgen af et straengt videnskabeligt
e ; men da man tillige smtter: Taltegn, for siden: -

o at kzmne hermse til én eller anden. bes;emt ?ﬁacraef :
: *si e:c Tegnet"nafﬁten b@éiﬁﬂﬁﬁfxg‘t‘ﬁ* gﬁe&‘ mindre- man har

i bbe ddeling. i Pai‘ag‘rafer og?Nummere, hvil-

; “mé: overlades enliver Forfatter’ at-ind~

) Lrette efter- Mateﬂens ’Beskaﬁ’fehl‘ie& og‘ hams seeregne

e 3Au§3€11els» &er&‘f. B ey e

199 Ii%rl-orzelae» kau enhver Fdrfatter antage; - -

© . mar Kan anglvex; &erex Betydnmg i.sin Fortale; men
vder ;’ere nogle si’ almmdehme ;' at man- stiltiende . er
wkammen overens om, nosten aldrig -at- skmve dem u&
med fulde Bovsta.ver. ‘De ‘vigtigste ere:
“d.e. for det ér; v A s for det savmme ;
O ‘d. 8.8, %, det.damme som ; sst. - saminesteds ;.

)
N

gn saattes foran og eﬁer Dele of

E

. desl, - deslige; ' oo fl. - -og flere;.
.g. i@v. - :g‘g sd Vidfre ; o.s fr. _., og sa fremdeles;
’m v, =  med videre; m.m. =~ med mere; '
n -  nemlig; f E. - ?:{ : Bksempel 5
r. - wmimner ; S. = ide ;.
. ﬂgd D.- gmd Del; Pd- & - Pund;
Rbd. - Rzgsbanl:da{er, Mk. m&- .Marb*
Sk., B - Skilling ; Hr. Hetr.¥)

Man kan egsa forkorte mange flere Ord som man.

_ﬂg. for }'¢lgende, r S for rede S¢lﬂ.; Lengere Onl
‘afbryder man helst med en Medlyd, f. E. ZHust. for
 Historie.- ' Nar et forkortet Ord sttes i Flertallet,
plejer man at fordoble.den sidste Medlyd? f E. flgg.;
Hrr. , Bdd. Y

200: ~ Enkelte” Videnskaber thave desuden egne
dels ‘Forkortelser dels ganske 'symboliske Tegn, f. E.
Tegnene pi Stavelsemilet i Verseleren (46); Teg-
nene pd de fire Regnmgsarter, de' .syv (eller flere)
Planeéter, . de tolv Himmeltegn, de kemiske Tegn, o
desl., men som 'det h¢rer til Larebpgerne i disse
Fag at forklare, og mgenlunde til Retskrlvmngsheren,
da ingen af’ déin erei almmdehg Brug.  Meget al-
mindelige , ja enhver Mand uun&vaerhge, ere dog end-
nu de ti Taltegn 1, 2,3,4,5,6, 7, 8, 9, 0
deni skonneste Opﬁndelsc af denne Art, nm=st Bog-
stavskriften, som har sit Udspring fra Indien, men."
som er braot til Evropa af Arabeme i Span)en De-~

* gives ogsi nogle fal«ke Forkmtelser ‘uk som
) ]]]):rle h]emmge i Lagtm, og aldrig burde "br Hges i
‘Dansk, sasom: & les et for og; &c, (i gotxsk
Tryk, 2c)l et cetera for o. s. v.; NB. L. nota
bene for merk vel; L. Sterl. af lat. Gbra, og
eng: Sterling for szd Sterling, i den enﬂe]ske
.- Peugeberegning; Do. portug. defo, af lat. dutum,
sagt , anfgrt; o, desl, Y .




338

res Anvendelse leres i Regnebgger. Endnu md her
omtales de rommerske Tal, der, som bekjendt, ligne
visse store latinske Bogstaver, hvilket har frembragt
den Forestilling, at de vare tagne deraf, og altsd bur-
de fglge med de latinske Bogstaver, som egentlig til-
hgrende latinsk Skrift. At dette alligevel ingenlunde

forholder sig s&, er iszr bevist med megen Klarhed'

339 -

tegn, der dog sti uendelig langt tilbage for Indianer-
nes uovernaeﬂ'ehge Opfindelse. Det -skinnes derfor
ikke, at vi ere forpligtede til at henge ved hint,
man kan vel sige mislykkede, Ta.lsystem, efter at vi
have et langt fuldkomnerc, som er antaget af alle ikke
blot hinduiske,’ men ogsd’ muhammedanske og kristne
Folkefard, altsh uendellg mere udbredt end selve de

af en ifa]?mskimwotﬂius%cbge—deﬂaztﬁwu, i

en Dissertats  sull’ origine de’ numeri romani” Roma
(43 2

1815. Udslaget af hans fortrzflelige Undersggelse er -

i Korthed, at disse Tal have deres Oprindelse af -den
zldgamle rommerske Skik , arlig at sla et Sém i Vag-
" gen af Jupiters Tempel,. for derved at betegne . Arenes
Lgb, £6r noget Slags Taltegn vare bekjendte eller
overhovedet nogen Skrift i almindelig Brug i Laf:slen
. s at I fo‘restillede ét S6m, og betegnede derfor &
(Ar), I1-20 (Ar) 0. s. v. Men for ikke at gjentage
disse Somfigurer til Kjedsommelighed, fandt man pa,
som Forkortelser, at forbinde dem under forskjéllige
" Vinkler, V blev da. fem, den samme Figur fordoblet
‘nedad, nl. X, blev ¢/, den stoxre og rette Vinkel I,
blev. §0. Til de hojere Tal forbandt man’ flere Li-
nier, men altid rette, eftersom-de skulde forestille
Som: [ blev da 100, [] blev 500 og [l 1000; ved
" siden hyppigere- at skrives, blev [ til Cog []tilD
eller ID (ogsa CI), samt [1] til CID eller endelig til
M, da dette Bogstav til en vis Tid har haft omtrent
samme Skikkelse, og man én Gang skrev de gvrige
Vinkler ligesom de lignende Bogstaver. Heraf ses da,
at disse Tegn aldeles intet have at gére med de latin-
ske Bogstaver, uden ved Fmdre)else eller tilfeldig
Lighed, og at de fplgelig ingenlunde kunne anses for
at fpige med, eller P& nogen Made at tilhgre den la-
tinske Bogstavskrift; men at de ere de zldste- Rom-
meres ¥a Fovsgg pa at daune et Slags symkboliske Tale

Iatinske Bogstavers Ligesi lidet indses Npdvendig-
heden eller blot Rigtigheden af en dobbelt Talskrift ,
da alle overﬂ¢d1°e og unyttige Tegn kun tjene tll
Forwrrmg og Forvildelse.  Det synes derfor ligesa
rigtigt at forkaste de rommerske Tal, som at behol-
de de lannske Bogstaver '
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S. g8 L. ')7’5\"1334 ixe;ei)'pe’
14 - 18~ € -

44 - 929 -~ Hevn
LB = o Sern o
8L - 12 .= -Spbrgsmalstegn
.84 = E - dngelsabs“i'sl'en‘
Pr - 12 9_ o‘ptaget T ‘ K ‘n-
123 ~ 34 = ispitztindigen il o
125 = 23 - - Hupdreday: . o

. 161 - 26 '~ efter 1801 tilfojes: og i en
o Bog med Overskrift: Hvad der bor leeres e~
denad af dep danske Sproglere, 14 Sider 85
uden Titelblad , som vister det.af Pastor Joh.
Jerisen og Kapt. Abrahamson udarbejdede Ud=,
tog, der omtales 8. 4 i Fortalen til Bgghs dan-
- ske Sproglare, 3die Oplag. )
162 L. 13 ndfr. efter 1804 ¢ilfijes: Pastor J.F.
.t Schrejber, som 1 «Lasebog for Fadrelandets
. Sénner og Dgtre,” Kh. 1505, 1.Bd.adfgrlig
omhandler de 10 Selvlyde, sivelsoti de 15
Medlyde, der ogsd her ere antagne, beteg-
~  ner é med §,; og siger S. 22 om &: JDog
var deti Mangel afen egen Figur rimeligere,
_at vi benyttede os afden sammensatte syenske
Figur, et A med et Nul ;over.”_» :

162 -~ 2 ndfr. heftigt

165 ~ II .- ereti

I8 - 24 - Bare - :

239 - 25 - efter & B tilfsjes: det isl.
Ny Test. af 1560, Matt. 1, 22 En alit petia

3 08 £ skiedi - - ¢
at hann gieck padan. Ligesd overalt, i Kir-
ke - Ordinantzen af 1537, f. E.8.8: oc maa

.. skie her forinden do, og BL D. v.b:.s,balskie
. enalmindelig tacksigelse o©. desl. .

252 - 12 - ligesom : ‘

256 - 26 - zslandsk

317 - 35 - Espana.




